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Latvijas Republikas Satversmes tieddassasiva: tiesas &les prieks&létajs Gurars Katris, tiesnesi
Kaspars Balodis, Aija Branta, Jurisalhs, Kristne Kiiima, UldisKinis un Viktors Skudra,

pec divdesmit viena Latvijas Republikas 9. Saeimgsutita — Artura Krisina Karina (pirmais, kas
paraksijis pieteikumu), Solvitadboltinas, Silvas Bendtes, Ingfdas Circenes, lImaSepanes, Inas
Druvietes, Ulda Gravas, Sandras Kalnietes, Arta panay, Ausmas Kaames, SarmesKikustes,
Gurara Laiana, Ainara Latkovska, Visvalzaata, Lindas Mirnieces, da Reira, Einara Repses,
Inginas Rbenas, Annas Seilesaa Sadurska un Dzintara ga— pieteikuma,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversme®8&85tu un Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. un
2. punktu, 17. panta piraa ddas 3. punktu un 28.1 pantu,

rakstveida proc@s2007. gada 30. oktobtiesas &de izskafja lietu

.Par likuma ,Par pilnvarojumu Ministru kabinetam pa rakstit 1997. gada 7. auguéatparaféto
Latvijas Republikas un Krievijas Federacijas liguma projektu par Latvijas un Krievijas valsts
robezu” un likuma ,Par Latvijas Republikas un Kriev ijas Federacijas ligumu par Latvijas un
Krievijas valsts robezu” 1. panta \ardu ,iev &rojot Eiropas DroSibas un sadarlibas organizcijas
pienemto robezu nemaifibas principu” atbilstibu Latvijas PSR Augstikas padomes 1990. gada
4. maija deklaracijas ,Par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanu” preambulai un

9. punktam un 2007. gada 27. ma#t parakstita Latvijas Republikas un Krievijas Federacijas
liguma par Latvijas un Krievijas valsts robezu un likuma ,Par Latvijas Republikas un Krievijas
Federacijas igumu par Latvijas un Krievijas valsts robezu” atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 3. pantam”.

Konstatejosa dala

1.2007. gada 8. febfit Latvijas Republikas Saeima (turpk— Saeima) pigema likumu ,Par
pilnvarojumu Ministru kabinetam parakst997. gada 7. augagparatto Latvijas Republikas un
Krievijas Fedeicijas iguma projektu par Latvijas un Krievijas valsts rolse(turpmak — Pilnvarojuma
likums).

Likums paredz: ,Pamatojoties uz Latvijas Republikagstkas padomes 1991. gada 21. august
pienemto Latvijas Republikas konstitucia likumu ,Par Latvijas Republikas valstisko statliska



arn nemot \ra starptautiski afito Latvijas Republikas valstisko nefrauktibu, pilnvarot Ministru
kabinetu parak#t1997. gada 7. augagparatto Latvijas Republikas un Krievijas Fedeijas iguma
projektu par Latvijas un Krievijas valsts robezu.”

2.2007. gada 19. marMinistru kabinets izdevakojumu Nr. 151 ,Par Latvijas Republikas un
Krievijas Fedeicijas iguma projekta par Latvijas un Krievijas valsts robearakgSanu”.

Ar rikojumu tika noteikts, ka, pamatojoties uz Pilnvaroa likumu, “i& afi respekgjot Eiropas
DroSbas un sadatbas organiacijas pimemto robezu nemaipas principu [..] Latvijas Republikas
varda ligumu paraksta Ministru prezidents Aigars KaJ.

3.2007. gada 27. mart.atvijas Republikas Ministru prezidents Aigars W&k un Krievijas
Fedeé&cijas valdbas priek&dzetajs Mihails Fradkovs parakig Latvijas Republikas un Krievijas
Fedeé&cijas igumu par Latvijas un Krievijas valsts robezu (tuigm RobeZigums).

Robezigums nodgts, ,savstargii cienot otras valsts suvereititun neatkabu, dztiegbu un
teritorialo vienotibu, apliecinot uztitou ANO un EDSO principiem, astot Latvijas Republikas un
Krievijas Fedeicijas valsts robeZatggumtiesiska noforgjuma labéligu ietekmi uz labu
kaiminattieabu turpniiko atisttbu” un ,pamatojoties uz pusu labo gribu”.

4.2007. gada 29. maiSaeima Robeigumu ratifi¢ja, piepemot likumu ,Par Latvijas Republikas un
Krievijas Fedeicijas igumu par Latvijas un Krievijas valsts robezu” (tofk — Ratifikacijas likums).

Ratifikacijas likuma 1. pants noteic, ka Rolagiims ,tiek piaemts un apstiprits, ie\erojot Eiropas
Drodbas un sadatbas organizcijas pieemto robezu nemaipas principu”.

5. Pieteikuma iesnie@p —divdesmit viens Saeimas depéts — ludz:

1) atat Pilnvarojuma likumu un Ratificijas likuma 1. pantaavdus ,ie\erojot Eiropas Drabas un
sadarlbas organiacijas pimemto robezu nemaipas principu” par neatbilstoSiem Latvijas PSR
Augstkas padomes 1990. gada 4. maija deklgas ,Par Latvijas Republikas neatkzas
atjaunosSanu” (turpak — Neatkaibas deklaicija) preambulai un 9. punktam;

2) atat RobeZigumu un Ratifikcijas likumu par neatbilstoSu Latvijas Republikagv@rsmes
(turpmak — Satversme) 3. pantam.

5.1.Pieteikuna noradits, ka Neatkabas deklaicija esot konstituciatio tiegbu norma mateila
izpratre, jo nosakot divu citu konstitucialo pamatdokumentu — Satversmes un Latvijas PSR
Konstitiicijas — daribas apjomu un savsta&jps attie@bas. B ka Neatkatbas deklaicijas regutgjums
varot it efekivs tikai ida gadjuma, ja Neatkaibas deklaicijas normam tiesbu normu hierarhijir
vismaz &ds pats sgks ka iepriekSmirgtajiem konstituciolajiem aktiem, deklacijai esot
konstitucionls rangs, proti,a esot konstituciciio tiegbu norma arformala noZme.

Satversme, §joties sgka pilna apjond, neesot ,prsegusi” visu Neatk&@nas deklaicijas regutjumu.
Tadg], pec Pieteikuma iesniedp ieskata, sgka esoSie Neatk#vas deklaicijas regutjumi ka formala,
ta afi materéla noZme piederot pie Latvijas konstitucialo tiegbu normam. Tau Neatkaibas
deklagcijai esot zeraks juridiskais spks nek Satversmei.



Par spka esodm Neatkaibas deklatcijas normam Pieteikuma iesniedjs atZst dekladcijas
preambulu un 1., 2., 8. un 9. punktu. Neati@s deklaacijas normas kapar Satversmi veidojot gka
esoSo Latvijas ,rak#b konstiticiju”.

5.2.No Neatkaibas deklacijas izrietot divi fakti — Latvija 1940. gadika okuggta, un 1990. gadtas
neatkatba tika atjaunota, proti, preambula noteicot Latviyalstiskuma naptrauktbu (continuity).

Savulart no dekla#cijas 9. punkta izrietot pilnvarojums vabéi nokartot Latvijas attietbas ar PSRS
un & pilnvarojuma galvenie virzieni. Sis Neatiaas deklaicijas punkts attiecotiesianz PSRS
tiesisko mantinieci — Krievijas Fedeiju. lekams Neatka@bas deklaicijas 9. punkts neesot atcelts,
Latvija visasigumattie@bas ar Krieviju varot veidot viégi ta, lai jaurakie [igumi nenoaktu pretrun
ar 1920. gada 11. augastosEgto Miera tgumu starp Latviju un Krieviju (turpak — Miera igums).

5.3. Ar Pilnvarojuma likumu Saeima pilnvaro Ministrubltaetu parakst Robezigumu, bet tas esot
pretrura ar Miera fgumu, jo groza Mieraduma noteikto Latvijas un Krievijas valsts robezu.

Pilnvarojuma likum, pec Pieteikuma iesniedpa ieskata, Saeima esot dijosi to pilnvarojumu
attiedbu veidoSanai ar Krievijas Fedeiju, kads noteikts Neatk#@vas deklacijas 9. punkt. Ta ka
Pilnvarojuma likumam esot zeiks juridiskais spks un Neatkabas deklaicijas 9. punkts nav grits,
Pilnvarojuma likums neatbilstot Neatkaas deklaacijas 9. punktam.

Tapat pieteikura noradits, ka Pilnvarojuma likums pietiekami skaidri neiotvalsts nefrtrauktbas
doktrinu. S iemesla @l likums neatbilstot Neatkdyas deklaicijas preambulai.

5.4.Satversmes 3. panésot nostipriata Latvijas valsts teritorija. Lai noskaidrotu Lgés valsts
teritorijas grozsanas &rtibu, vajagot izmantot Satversmes sagatavoSanasi#haek/era npemams
esot Latvijas Satversmes sapulces Ipgékica Mendera paustais viedoklis, ka Satversmeiksdr
pielaut iespju sveSai varai atdot faLatvijas. Pieteikuma iesnieglg akcent ai Satversmes
komisijas prieks&détaja Margera Skujenieka viedokli, ka Satversmes 3. pantaneeot iesgu ar
starptautiskiemigumiem gro# Latvijas valsts robezu.

Pieteikuma iesnie@s uzskata, ka Satversmes 3. pardteikés valsts robezasp Satversmes sga
staSaras ar starptautiskajierigumiem vairs neesot grairnas. Satversmes pemsanas dienLatvijai
jau bijusi nostgti l[igumi ar Igauniju, Krieviju un Lietuvu, un tajos b§i pre@zi noteikta Latvijasrgja
robeZa. SrobeZa pc Satversmes sga staiSaris neesot graana. Jebkdu Latvijas teritoriju atdo$ana
citam valsim, ec Pieteikuma iesniedja ieskata, btu pretrua ar Latvijas valsts izveidoSanagni —
apvienot visas latvieSu apelntas zemes vienatvalst.

Pieteikuma apSauiis, ka Satversmes 3. pantsatarhit pienemts ar rarki noverst Latgales iesgpamo
atdaiSanos no Latvijas. Latgales kongr€$917. gada 26.—27. ajyy piepemtie \&sturiskie Emumi par
apvienoSanos affEjo Latviju un latgalieSu politisko partiju programasineliecinot, ka pamstejusi
reala Latgales atd@aras prasba.

5.5.Ar Miera ligumu Krievija uz mzigiem laikiem esot atteikusies no savsuvegnajam tiegbam uz
Latvijas teritoriju, tostarp &uz Pitalovas dzelz¢e staciju un cim Latvijai nodotajm Pleskavas
gubenas teritorigm.

Latgale Satversmes 3. panta izpgapec Pieteikuma iesnied| donam, sev ietverot Daugavpils,
Rezeknes, Ludzas un Jaunlatgales (Abreneshlaysi



Robezigums fikgjot Latvijas un Krievijas valsts robezgemot \era 1944. gad notikuds valsts
teritorijas izmanas, kuras veikusi Latvijas PSR vadd un kuras nav saistoSas Latvijas Republikai.

Ta ka Satversmes 3. pants neparedzotdgsgrozt valsts robezasgp Satversmes gka stiSarss,
RobezZigums neatbilstot Satversmes 3. pantam.

5.6.Ta ka Saeima apstiprija RobeZigumu, pi@emot Ratifilicijas likumu, RobeZyuma satversiha
nevarot tikt értéta atrauti no Ratifikcijas likuma atbilgbas Satversmes 3. pantanmeizgSanas.

Satversmes 3. pants neparedzotdgsgroat valsts robezas ar starptautiskajiggumiem. & ka
Robezigums &s grozot, tas neatbilstot Satversmei.

Satversmei neatbilstotidRatifikacijas likums, jo ar to Saeimangmusies ddas starptautisis
saistbas, kidas Satversme tai liedzotnemties, proti, Saeima apstipgjasi valsts teritorijas
grozsanu, ko Satversmes 3. pants aizliedzot.

5.7.Ar Ratifikacijas likuma 1. pamtietvertajiem drdiem ,ieverojot Eiropas Drohas un sadatbas
organizcijas atzto robezu nemaibas principu” Saeima esot atzinusi Krievijas aficiHelsinku
nobeiguma akta interpatiju un ignogjusi & akta patieso saturu. Robezu nerttzas princips
neliedzot savulaik okwpajam Baltijas valsim atdit neatkaibu un atjaunot savu suvereatitajas
robezs, kadas tas pasivéjusSas 1940. gad

AtsaukSaas uz EDSO robezu nemdias principu atbilstosi Krievijas ofidajai & principa
interpreticijai apSaubot Latvijas valsts atjaunoSanu un edttjama I valsts neprtrauktbas
doktrinai neatbilstoSaiciba.

Tadg], pec Pieteikuma iesniedm ieskata, Ratifikcijas likuma 1. paatietvertie \ardi ,ieverojot
Eiropas Drothas un sadarbas organiacijas atzto robezu nemaibas principu” neatbilstot
Neatkatbas deklaacijas preambulai.

Tapat iepriekSmigtie Ratifikacijas likuma 1. paatietvertie \ardi neatbilstot Neatk#@nas deklaacijas
9. punktam, jo ar#lu atsauci 1944. gachotikugs teritoralas izmahas tiekot atitas par likurigam.

6. Institacija, kas izdevusi Pilnvarojuma likumu un Ratiftias likumu, -Saeima— atbildes rakat
norada, ka Pilnvarojuma likums atbilstot Neatfikers deklaicijas preambulai un 9. punktam, sasmk
Ratifikacijas likums atbilstot Neatkdras deklaacijas preambulai un 9. punktam un Satversmes
3. pantam.

Saeima atbildes rakishorada, ka tai neesot natu Saubu par to, ka Neatiaas deklaicija ir sEka
eso0Ss konstituciata ranga dokuments.

6.1.Neatkatbas deklaicijas preambula liekot pamatus Latvijas valstsanepukibas doktinai.
Jebkura publisks varas institciju riciba, kas btu pretrua ar So dokfinu, esot @rtéjama k
Neatkatbas deklaacijas @arkapums unidz ar to prettiesiskadiba.

Pilnvarojuma likums neradot pretrunu ar valstsaniegaukibas doktinu, bet — tieSi préji — to ipasi
uzsverot un atstot. Pilnvarojuma likuma tekstikumde\gjs esot ieteris tieSu noidi uz Latvijas valsts
negrtraukibu. Tapat, apspriezot Pilnvarojuma likumu Saeimas dish&sot pausts skaidrs viedoklis,



ka tas atbilst 1990. — 1991. gguienemtajiem konstitucioila ranga aktiem uralak atfista Sajos aktos
nostipriratas atzhas.

Nedz Saeimas pilnvarojums Ministru kabinetam ggidRobeZgumu, nedz aRobezZiguma
noskgsSana pati par sevi neapdraudot Latvijas valstsrivapkibas doktinu, jo Pilnvarojuma likums
neesot atkpies no valsts naptraukibas doktinas, bet #reiz to konsekventi un skaidri apliegjrs.

6.2.Neatkarbas deklaacijas 9. punkts neietverot atsauci uz Miaguia 3. pantu, kas noteic
starpvalstu, proti, Latvijas un Krievijas, robeBaeima ndada, ka Neatkabas deklaicijas 9. punkta
teksts esot sasaitst ar Mieraiguma 2. pantu un harmoniski pieskts deklaicijas 5. punktam.iS
tris normas kopum1990. gada 4. maijeidojusas vienotu nore@jimu: parejas period (ko
paredzja Neatkaibas deklaicijas 5. punktsile factojaatjauno Latvijas Republikas neatitza, So
jautajumu risinot saruis ar PSRS un pamatojoties uz Miagua 2. pantKrievijas pausto

—_

atteikSanos no Latvijas uzihgiem laikiem.

Vertejot Neatkatbas deklatcijas 9. punktu, vajagatemt \era af 1991. gada 21. augusta
konstitucionla likuma ,Par Latvijas Republikas valstisko statugitprmak — Konstitucioalais
likums) preambulu. Konstituciata likuma preambu Augstka padome dekl&ja, ka vairs nepadt
PSRS konstituciaiias valsts varas un valstgrpaldes instiicijas un nav iesgams realizt
Neatkatbas deklaicijas 9. punktu par Latvijas Republikas neatas atjaunosSanu sarundae

Lai gan Konstitucioala likuma 2. pants par 8ga neesoSu pasludina tikai Neatikers deklaicijas
5. punktu, no #likuma preambulas un Auggtis padomes plamnsézu stenogramam skaidri izrietot
Augstikas padomes viedoklis, ka Neatitzas deklaacijas 9. punkts defintikai 5. punkta izpildes

mehanismul.

6.3.Neatkarbas deklaacijas 9. punkts nepadarot Miefigumu par absati negroamu un neuzliekot
Latvijas valstij pieakumu neatkpties no Mieraiguma normam. Atsauce uz Mieragumu Neatkabas
deklagcijas 9. punkt esot értejama tikai ki normatvais ietvarsdzei par Latvijas valsts neatkhu.

Tapat Neatkabas deklaicijas 9. punkts paredzot piumu veidot attiebas saskg ar Miera
ligumu. Sis punkts neprasot Kakonkicta jautajuma pilniba izpildit Miera iguma normas. Neatkaas
deklafcija ieski&jot sarunu visprigo stratgiju, bet atsevigos gadiumos atstjot plasu tcibas
brivibu.

Saeima @rS uzmaibu uz apgikli, ka Miera iguma @rjaunoSana jau ir notikusi 1994. gadoskdzot
Latvijas un Baltkrievijas robetjumu. Saj liguma apraksita robeza posmno Daugavasdz Latvijas,
Baltkrievijas un Krievijas robezas krustpunktamilatiMiera iguma 3. pamtparedztajai robezai, kas
veido apnaram 30 procentus no 1920. gawbteikés Latvijas un Krievijas robezasidz ar to esot
uzskatms, ka Mieraiguma 3. pants attiggaj dda ir zaudjis speku.

6.4.Vertejot Ratifikacijas likuma atbilgbu augstka juridiska speka tiegsbu normam, Saeima nada:
Sis likums ir pieemts ida redakciji, kada to iesniedza Ministru kabinetarlietu ministrijas @rstave,
informgjot depusitus par iesniegto likumprojektu, esot uasisi, ka iesniegtais Ratifikijas likuma
projekts sagatavots saskear likuma ,Par Latvijas Republikas starptautiséajiigumiem” un
Satversmes prasm. Savulirt Ministru prezidenta birojagostavis noidijis, ka RobeZguma
atbilstba Satversmes 3. pantam irdgéta un pretruna nav konst#d.



Ministru kabinets Satversmes tigsrosiratas lietas ietvaros esot iesniedzis atbildes raksira,
vispuggi izvertéts Satversmes 3. panta, Neatkas deklaicijas un Helsinku nobeiguma akta saturs.
Ta ka Saeima, pigemot Ratifikicijas likumu, balgjusies uz Ministru kabineta sniegto Rohgiama
juridisko izvertejumu, & pievienojoties Ministru kabineta atbildes rakgaustajam viedoklim par
Robeziguma atbilgbu Satversmes 3. pantam.

7. Institacija, kuras pilnvarotaisapstavis parakgjis Robezigumu, —Ministru kabinets — atbildes
rakst ludz Satversmes tiesu #@tPilnvarojuma likumu par atbilstoSu Neatites deklaicijas
preambulai un 9. punktam, sa@kRobezigumu — par atbilstoSu Satversmes 3. pantam.

7.1.Neatkatbas deklaicija esot ietverts Latvijas neatkbas iegSanas un zaddanas apsklu
apraksts un to juridiskais nénejums. No & izrietot valsts neprtraukibas doktma.

Pilnvarojuma likums neesot pretéuar Neatkaibas deklaicijas preambual mingtajiem \esturiskajiem
faktiem. Lidz ar to, pc Ministru kabineta ieskata, esavgrte, vai Pilnvarojuma likums nenék
pretrura ar Latvijas neprtrauktbas doktnu.

Pilnvarojuma likum esot élreiz skaidri un nefrprotami atlértota Latvijas nefrtraukibas doktina,
un Sis likums konsekventi apliecinot Latvijas kowiiati.

Neatkarbas deklaicijas 9. punktu vajagot interpeetsaisiba ar §s dekladcijas 5. punktu. T ka
deklagfcijas 5. punkts ar Konstitucialo likumu esot atcelts, vairs neesot nepiecieSagss sarunas ar
PSRS par Latvijas valsts neatikers atjaunoSanuidz ar to Konstitucioflais likums atciot af
deklafcijas 9. punktu & 5. punkta izpildes manismu.

Neatkatbas deklaacijas 9. punkts neesot interpgms &, ka tas daits pieteikuna. 9. punki esot
ietverta atsauce tikai uz Miergglma 2. pantu, nevig $iguma 3. pantu. @pat 9. punkts neparedzot
absoititu pierakumu pilriba parzkt Miera ligunma noteiké regukjuma atjaunosanu, jo pigkums vest
sarunas nendxgjot pierakumu paakt vienoSanos.

7.2.Helsinku nobeiguma aknostipriratais robezu nemaibas princips atstotstatus quaobezas par
negroamam. Tau vienp#tigi tiekot atats af tas, ka robezas, kas noteiktagkppjot starptautisks
tiegbas, netiek aizsaitps ar robezu nemabas principu.

Ministru kabinetgpasi uzsver, ka, atsaucoties uz robezu nealvasrprincipu, neesot piekritis Krievijas
Fedeécijas izpratnei paraSprincipa saturu. AtsaukSasuz Helsinku nobeiguma aktu mmzjot af
atsaukSanos uz Rietumvalstu dektgam, kuras tika paustaglk ar Helsinku nobeiguma akta
pienemSanu un uzgva Baltijas valstu ti@bas atjaunot savu valstiskumu.

7.3.Satversmes 3. pants Wzsver Ministru kabinets, senetverot tis elementus.

Pirmkart, talaika politisko n&rku istenoSanu, proti, Latvijas valsts detru etnogifisku (latvieSu tautas
apdzvotu) novadu vienota veseluma izveidi.

Otrkart, nosagumu, ka nevienam no novadiem nav Riegmsipass statuss.

TreSkart, So novaduargjo robezu noteikSanas metodgiia, proti, tas nosakmas, izmantojot
starptautisko ti@bu instrumentus fdumus.



Ministru kabinets nada, ka Satversmes 3. pants esotiqrets, lai no@rstu (apgitinatu) Latgales
iesgjamo atdakanos no Latvijas. Satversmes 3. pants neietverdtitucioralu aizliegumu Latvijali
grozt valsts robezas, jo atbilstoSi starptautiskajiesbam neesot iesggams faktiski nodroSit robezu
negroamibu. Tapat Latvijas valsts robezas esot nit@#g [@c Satversmes ska stSaras gan starpkaru
periodi, gan @c neatkaibas atjaunosanas.

Izstradajot Satversmi, Satversmes sapulce edghajusies ar to, ka Satversmesy@ensanas laik
robezu jautjumi ar viam kaimigvalstm lidz galam @l nelis saldrtoti, un &de] paredzjusi iesgju af
turpmak nosEgt starptautiskogdgumus, kas regelu valsts robezu.

Satversmes 3. pants nosakot tikai @isgo metodolgisko robezas noteikSanas principu, atsaucoties uz
Satversmes noteikumiem par starptautisgarnu nosigSanu (Satversmes 68. panta piicida un
73. pants).

Satversmes 3. pantss &tZst Ministru kabinets, esot interpggtms dinamiski, jo Satversmes sapulce
nevagja paredzt Otro pasaules karu, Auksto karu un no Siem natikem izrietods geopolitiskas
izmaipas pasaules kartXX gadsimta dewidesmitajos gados Latvijas valsts galvenioritate esot
bijusi Latvijas valsts neatkdras atjaunoSana un nosti@dana, nevis iepriekf robezu atjaunoSana.
lestjoties NATO un Eiropas Savi#r, Latvijas valsts esot aplie@jusi, ka tai nav teritogiu
pretenziju pret kainpvalstm.

7.4.Robezigums neesot pretrarar Satversmes 3. pantu, jo nevis rada starpvadbtru, kura groza
1922. gad Satversmes 3. panmoteikés robezas, bet gan rakstveida starptaiutigkima form fikse
Latvijas un Krievijas robezu atbilsto3guma nosigSanas hdi de iurepasivoSapm abu valstu
teritorijam.

Starptautiskajs tiegbas starpvalstu robezas un terifbis izmanas radot ne tikai rakstveida
vienoSaas starp valsim, bet ar citas formas ietverti gribas izteikumi. Valsts teritorijas iamas varot
noteikt af mutvardu vienosSaas, ilglaidga valstu prakse un valstu vienplipazinojumi.

Krievijas Fedeicija kopS 1992. gada esot gasgi un negarprotami izvirzjusi prasbu, lai Latvijas
Republika atsads no teritorilas suverenittes pretenziim uz Abrenes piiu un tai pieguloSajiem
pagastiem. Latvijas Republika laika passtarp 1996. gadalsumu un 1997. gada baig ar savu
ricibu esot akcepjusi 50 Krievijas Fedacijas pragou. Sidu poiciju Latvijas valsts augakas
amatpersonas sistatiski apliecirajusas publiskajos izteikumos no 1997. gada P005. gadam. Sie
paziojumi esot ragusi spEka esoso teritodlas suverenites @r Abreni un tai pieguloSajiem
pagastiem titula nodoSanu Krievijas Feadgai.

8. Sniedzot papildu paskaidrojumus par atbildes raldtnistru kabinets nada, ka sarunas ar
Krievijas Fedeiciju ilga no 1992. gadadz 1997. gadam un to gagsot maifjies af Latvijas
Republikas delegijai dotais sarunu maats. Sarunuakuma posra Latvija esot izvirgusi noteiktu
prasbu par 1940. gada lGirija starpvalstu robezas atjaunoSanwulsis sarunu maats neesot
izrietgjis no Neatkaibas deklacijas 9. punkta umemot \&ra Krievijas Fedeicijas nosiju, sarunu
gaia gro4ts.

Par zdejo Latvijas Republikas delagijai doto mandtu esot uzskams 1996. gada 17. decembra
Ministru kabineta &le apstipriratais mandts. Tas esot pilnvarojis delg&gju vest sarunas, izgtiat un
saskaot (paraét) tehniskuigumu par esoSo robé&iiju starp abm valsim un, ja tas nav ies@ms,



tad iguma neielaut atsauci uz Mieragumu, K afn nepigaut ar robezu deliniitiju nesaistu
jautajumu ietverSanuiguna.

Pilnvarojuma likums, & uzsver Ministru kabinets savos papildu paskaiagngs, esot pigemts ar
merki ieverot likuma ,Par Latvijas Republikas starptautiskaji igumiem” 3., 4. un 7. panta prbas.
Tapat Pilnvarojuma likums pildot noteiktu politiskurfkciju — & piepemSana esot apliedijsi
Saeimas vaiikuma politisko atbalstu Rob&guma paraks$anai, & ai nodrosiajusi valstiskuma
negrtraukibas doktmu.

Ministru kabinets afist, ka Robezguma 1. pielikura apraksita abu valstu robeza ir pasiga robeza.
Liguna neesot ietvertas normas, Kaatu So robezu uzskapar pagaidu, termétu vai vienpusji
grozamu robezu.

Satversmes 77. pants esot pieojams, ja Satversmes 3. pants tiek ggogramatiski vai §c batibas.
Latvijas teritorijas atdoSarmvalstij, ja § dartiba neskar &du no \esturiskajiem novadiem kopunvai
vismaz neattiecas uz tik lielu novaddul&ka Sis novadde factoparstatu eksistt, neesot uzskata
par fundamentu Latvijas valstiskuma izmau, par ko latu rikojama tautas nobalsoSana.

9. Latvijas Universiites Juridisks fakulates Tiesbu teorijas un &stures katedras docents

Dr. iur. Janis Neimanisatzinun& norada, ka Satversmes 3. panta satura noskaickqebauties uz
vesturiskas interpreicijas rezulitiem neesot pilfgi drosSi. Tiesbu normas satursp tas piemsanas
varot litiski mairities daZdu \esturiska likumde\gja iepriekS neparedis iemeslu dl.

Saeimas un Ministru kabineta paustais viedoklisNmatkatbas deklaacijas 9. punkta saturu esot
apstidams. Neatkabas deklacijas 9. punkts esot lass ko ar deklasicijas preambulu, kar
noradits, ka Satversme nekad nav zgudi savu juridisko sgku un okugcijas laiks noskEgtie igumi
ar PSRS nav bijusi likurgi. Miera igums saatot no vaikam noddam, un tdé] neesot pamata
ierobezot Neatkapas deklaicijas 9. punkta nami tikai ar vienu no Mieraijuma sadam. Ja
ieverojot preambu noteikto, proti, ka 1940. gada 1dnjja tika likvideta Latvijas suvena valsts
vara, tad tiesou akti, ar kuriem Abrene tika nodota PSRS, esetjppMiera ligumam un Neatk#@ras
deklagfcijas 9. punkts aicinot Latvijas valsts varas kitasitonalas instificijas pimemt idus Emumus,
ar kuriem latu iesg@jams teritoriju atgt.

J. Neimanigpasi uzsver, ka Neatkbas deklacijas 9. punktu nevarot traktka Sis deklafcijas
5. punkta izpildes manismu. Ja tasatbatu bijis, tad ar Konstituciaio likumu par spka neesoSu
tiktu atzts aif Neatkatbas deklaicijas 9. punkts.

Normaiva akta preambula esot normatakta sastvdaa. To apliecinot preambulas teksta fradjums
zem normava akta nosaukuma un teksta piedetba normawvajam aktam. Neatkdras deklaicijas
preambula neesot viem vesturisku notikumu apraksts, kam piemistu tikai desdva vai politiska
noZme. Sai preambulai piatot af tiegbu raksturs, joanoteic, ka Satversme juridiski ir bijusiaka
visu laiku un Latvijas Republika ir pasgjusi un turpina pasgvet ka starptautisko ti@bu subjekts.

Neatkatbas deklaacijas preambulas tiesigk sekas izpauzotieadejadi, ka viam valsts varas
konstitucioralajam institicijam esot pieakumsnemt \era gan preambalkonstagtos \esturiskos
faktus, gan arto juridisko noertejumu.

10. Oksfordas universites doktorants [ErtinS Paparinskis, anatippt Latvijas un citu Baltijas valstu
pievienoSanu PSRS, uzsver, ka Sisaums esotjverte, nemot \era Latvijai un PSRS saistas



starptautisko ti@bu normas, kas bija 8ka taja laika. 1940. gada notikumu juridiskai ateSanai
nevarot pierdrot starptautisko tiébu normas, kas t@jaika vel nebija vai vairs nebija sha.

PSRS tcibas tiesiskuma izrtéSanai esot iegfams izmantot to starptautiskigmu tiesbas, kas
PSRS uzlika saidias noteikt veida iztureties pret Latviju. Paraliem igumiem esot uzskani: Miera
ligums, 1928. gada Kelloga — Bna pakts, 1932. gada 5. febriuRiga starp Latviju un Padomju
Sochilistisko Republiku Saviabu nostgtais igums (turprak — NeuzbrukSanasgums), 1933. gada
Londonas konvencija par agresijas degdijn (turpmak — Londonas konvencija) un 1939. gada

5. oktobra Savstags paldzibas pakts starp Latviju un Padomju Gbsiisko Republiku Saviabu
(turpmak — Paidzibas pakts). dpat 1940. gada notikumu argl varetu bit nepiecieSams izmantot
starptautisko parazu tigms.

M. Paparinskis nada: 1940. gada notikumu iegamais prettiesiskums izriet nevis no nedias
zaudtSanas fakta, bet gan ris fprocedras. Starptautigis tiegbas nevienai valstij neliedzot tibas
atteikties no savas neatiaas. Prettiesiskums varot izGeho apsikla, ka neatkabas zaudSana nav
notikusi bivpratigi.

Nemot \&ra 1940. gada notikumu faktiskos agdus, M. Paparinskis iesaka laika posmu no 1940. gada
16. junija lidz 5. augustamavtét ka PSRS agresiju (ar tai sekojoSu prettiesisku a&iyp un

iejaukSanos Latvijas iekfas lietas, savukrt laika posmu gc 1940. gada 5. augusta & lkatvijas

aneksiju.

PSRS 1940. gada lainjja ultimata minétos PSRSicibas iemeslus Londonas konvencijas 3. pants un
tas pielikumsexpressis verbigslkedzot la agresijas attaisnojumusafat Londonas konvencijas
2. panta oft dda neprasot, lai agresijas g@anos viennar tiktu pieteikts kars.

Nemot \&ra Nirnbergas tribusila un citu @ckara tribualu spriedumus, iegpams seciat, ka ne
vienner jabat brupotam iebrukumam, lai valstectbu kvalificétu ka agresiju. Bpat ar vienas valsts
nepretoSads citai valstij &l nenoZmgjot, ka iebrukums nenotiek.

Karla Ulmaa valdba piekritusi PSRS kara&a ieveSanai Latvijas teritofispeka lietoSanas draudu
ietekn®, un &pec starptautisko tigbu izpratie S piekriSana neesot &ka.

PSRS praba izveidot tai draudgu valdbu, kas nodroSitu Paidzibas pakta izpildanu, grkapjot ta
pada pakta 5. pantui fragba aizskrusi Latvijas suvenas tiegbas bivi izvéleties sev valtbu, ko
garangja Paldzibas pakta 5. pants. PSRS iejaukusies Latvijagjiek8etas, @rkapjot starptautisko
ligumu normas.

Ar aneksiju starptautiskag tiegbas apzmgjot vienas valsts pievienoSanu citai valstijp@si milira
konflikta rezultita. M. Paparinskis uzsver: pamatojoties uz prin@gunjuria ius non orituy
prettiesiska sika lietoSanas rezal veikta aneksija nevar batidtarptautisko tiesiskumugs® PSRS
agresijas un iejauksas Latvijas iek8jas lietas notika gan Tautas Saeimaseganas, gan a+ [£C
jaunie\eletas Tautas Saeimasguma —Latvijas uzemsSana PSRS. Teritorijas statusa izmsipar labu
agresorvalstij pc agresijas un iejaukSascitas valsts iek§as liefas ir starptautiski prettiesiskas, lai ar
kadu formu un procettu agresorvalsts i2letos.

Latvijas valsts tiesiskneprtraukiba esot 1940. gada prettiesisko notikumu sekagwjasvalsts
izzuduside factg bet nede iure Starptautisk kopiena neesot atzinusi Latvijas okaju un



prettiesisko aneksiju, ar retierpEmumiem uztugjusi So neatiBanu aneksijas gadu laikn
apstiprirajusi Latvijas neatkabasde factoatjaunoSanu.

Attieciba uz neseno Latvijas praksi esgatime, ka starptautisis tiegbas neliedz valgh maint
viedokli par savu tiesisko idertit, it ipaSi valstij atsakoties no prhas tikt uzskatai par kdas valsts
turpinataju. Lidz ar to esot nepiecieSamsadret, vai Latvija, sédzot RobeAbgumu, ir atteikusies no
savas neprtraukibas.

Expressis verbisada atteikSafis neesot notikusi, jo parlamenta débagiar Pilnvarojuma likuma
pienemSanu un awrelak neprtraukibas pragha visu laiku tikusi uzsarta.

Noskdzot RobeAbumu, neesot notikusi netieSa@ikaras no neprtraukibas dokftinas, jo Krievija
apSaubot tikai Latvijas negrauktibu. Ta ka Krievija neapSaubot Latvijas valsts pagBanu,
Robezigums K tads neskarot Latvijas valsts repaukibu, ja vien Latvijas puse &djguna expressis
verbisno &s neatsais.

Vertejot Ratifikacijas likuma ietverto atsauci uz Helsinku nobeigumaaaktteikto robezu nemainas
principu, M. Paparinskis nada: prima facieSada atsaucejemot \era Ministru prezidenta A. Kakiga
unarlietu ministra Arta Pabrika runas Saeimas débpar Pilnvarojuma likumu, vétu liecinat
atteikSanos no napraukibas dokfinas, jo prettiesiski nodibito de factorobezu atiSana par
likumigam nav savienojama ar So dak.

Ministru kabinets atbildes ralkisesot oficili izskaidrojis savuicibu sakat ar A. KalviSa pilnvaroSanu
paraksit RobeZigumu un atsauces uz robezu nentan principu ielausanu Ratifikcijas likurmna.
Spriezot pc S atbildes raksta, Ministru kabinets ar Helsinku @igoima akt noteikto robezu
nemainbas principu nesaprotot neko akikka ANO Stafitu 2. panta treSajdda noteikto pieakumu
teritorialos stidus risirat miernga cda.

RobezZiguma interpreicija primars esota teksts, nevis valstu parlamentos paustiegogzimi.
Robeziguma preambula, r@jot par uztiGbu ANO un EDSO principiempasi neizckt robezu
nemaifibas principu. ANO un EDSO galvenais princips, kagivisius cogensiormas raksturu, esot
prettiesiska sgka lietoSanas aizliegumsaka no §s normas izrietot Latvijas najpraukiibas praga,
Robeziguma preambulaxpressis verbit pastiprinot.

Ratifikacijas likuna ietverot atsauci uz robezu nentaes principu, likumdeyjs esot atsaucies uz
normas objekvo saturu, nevis uz pusu subj@kiam domam par normas saturu. Interpget Helsinku
nobeiguma akta tekstu s oficialajas valodis, M. Paparinskis secina, ka Helsinku nobeiguma akt
3. pants, kas nostiprina robezu neraas principu, neveikli atikto prettiesiska sjka lietoSanas
aizliegumu, ,nesastindzinot” valstu robezasadakcita noame.

Helsinku nobeiguma akta 10. pants paredzot, kaiaktertie principi ir vieadi svaigi un
piengrojami tida veida, lai neizstgtu cits citu. Ratifikcijas likuna ietverg atsauce uz robezu
nemainbas principu ndmgjot Latvijas atsaukSanosiarz citiem Helsinku nobeiguma akt
ietvertajiem principiem, kas nostipéinta 1., 2., 4. un 6. paiitUz Siem akta pantiem atsaucoties ar
Robeziguma preambula.

Pec M. Paparinska doam, seviki svafiga esot Helsinku nobeiguma akta 4. pantadda, kas
nostiprinot jebkad notikusSu aneksiju n@aéinas principu. Ar So normu Helsinku nobeiguma tié&kot
pasvtrotas PSRS starptautisko fies prkapumu sekas. #lus seciajumus par Helsinku nobeiguma



akta saturu apstiprinotidPieteikuma iesnie@@ un Ministru kabineta dtas Rietumvalstu vathju
deklagcijas, kugs tie skaidrojusi Helsinku nobeiguma akta ietekmBaltijas valstu jadumu.

Satversmes 3. pants liedzot Latvijas valstij sawhezas noteikt vienpg®s aktos. Tpat ar Ministru
kabineta narditie valsts amatpersona@nstavju paziojumi nevarot prliecinoSi apstipriat Ministru
kabineta&zi, ka valsts robeza esot juridiski noteikta narfobeZigumu, bet gan ieprieks — ar
Latvijas valsts amatpersonu vienpjism pazihojumiem. M. Paparinskigpasi uzsver, ka Latvijale
iure pieder Abrene un tai pieguloSie pagasti un Latvigaar RobeZgjlumu nodod Krievijas Fedagijali,
nosakot jaunu valsts robezu, kagkats no Mieraiguna noteikés robezas.

11. Tartu universiites Juridisks fakul@tes Starptautisko un Eiropas ii@s katedras asagtais
profesors Dr. iurLauri Melkso (Lauri Malksog Satversmes tiesai iesniegtajedoki norada, ka
Miera liguma pusm, proti, Latvijai un Krievijai, esot atf1gi viedoKli par & liguma spka esaribu un
So jausjumu izirSot abuigumskdzeju riciba. Ja Latvija piekri§ot Krievijas Fedecijai, ka Miera
ligums nav s§ka, neviena tresvalsts ar So igumu neuzskadot par spka esosSu.

Latvijas Republikas robezu jaijiims un valstisks neprtraukibas jaudjums esot savstagp
nesaraujami saigt Vismaz Krievijas Fedacija tos cieSi sasaistot. Latvija iedafg savas tiesigis
negrtraukibas pragumu, ja @c RobeZiguma ratifikicijas nesekotu nakli pazipojumi par valsts
tiesisko neprtraukibu un Mieraiguma spka esaribu. Lai Latvija saglaftu valstiskis
nertraukibas doktinu, valsts institcijam bitu janak klaja ar paziojumu, kas btu daudz sgcigaks
par Ministru prezidenta ugrlietu ministra 2005. gada 26. alardekla&ciju.

Miera ligums Latvijas valstij esot svgs vaiiiku iemeslu dl. Pirmlart, taja Krievija, pamatojoties uz
Latvijas iedzvotaju pasSnoteikSais tiegbam, atzinusi Latvijas valstiskumu uz visiem laikie®trkart,
fakts, ka Mieraigums (izemot taj apraksitas robezas) jopram ir sgeka, uzsverot valsts tiesisk
negartraukibas principu.

L. Melkso no&da, ka robezu nemahlmas princips naujot valsim piepra# teritorijas, kas ncatn
prettiesiski atkarotas. Sis princips aftgrot Latvijas tiesbas izvirat teritorialus pragumus saskga ar
starptautiskaim tiegbam. Savulért principsex injuria ius non orituistarptautiskajs tiegbas neesot
absoiita dogma, un valstia pientroSan vienmer mekkjot kompromisus. Neesot iegpms apgalvot,
ka &ds kompromiss priori neatbilstu starptautiskan tiegbam.

12.Vilpas universittes Juridisks fakulites Starptautisko un Eiropas Savies tietbu katedras
asocétais profesors Dr. iuDainus Zalims (Dainius Zalima} atzinung norada, ka atbildes uz
Satversmes tiesas uzdotajiem f@uniem esot sniedzis, vadoties no stingragneuma par Latvijas
Republikas tiesisko ne@praukibu.

Valstiskuma nefrtraukiba sevietverot af valsts starptautigkstatusa negutrauktbu, proti, valsts
starptautisko tiebu un pieakumu neprtrauktbu. Tade]l esot fizmanto Mieraiguma spka esaribas
prezumpcija, ja vien netiek pigiits, ka tas zaugis speku. D. Zalims uzsver: neesot i€gms atrast
nevienu g@rliecinoSu vai labi pamatotu piEijumu tam, ka Mieraijums saskg ar starptautiskam
tiesbam biatu zaudjis savu juridisko sgku.

Kaut af Krievijas Fedeicija uzskata, ka Mieragdums savu sgku ir zaudjis ar Latvijas pievienoSanos
PSRS, nevarot atz ka Latvijas valsts beigusi pagét 1940. gad ar &as pievienoSanu PSRSa Ka
PSRS 1940. gad_atviju un citas Baltijas valstis sev pievienojysirkapjot starptautisko tigbu
normas, saska ar principuex injuria ius non orituPSRS nevarotid juridisku labumu no



starptautisko ti@bu parkapuma, proti, tai neesot bijis tidsl pazihot par Latvijas valsts pasteSanas
beigam un Mieraiguma izbeigSanu. Tas, ka 1940. gada notikumi Ralirglsis bijusi prettiesiski,
esot konstats Eiropas Cilgktiegbu tiesas Liels pahtas 2006. gada 16. marta sprieduiata
Zdanoka v. LatvigEiropas Cilektiesbu tiesas 2006. gada 17. jarav spriedura lieta Kolk and Kislyiy
v. Estoniaun 2006. gada 24. jaina spriedura lieta Penart v. EstoniaTapat esotgnem \era PSRS
Tautas depdtu kongresa 1989. gada 24. decembmauims par PSRS unadijas 1939. gada
neuzbrukSanasgumu, kué atata 1940. gada agresija pret Baltijas viabstko aizliedza Londonas
konvencijas 2. panta atdda.

Tas, ka Mieraigums ir spka, tomer nenozmgjot, ka puses nevar maina nosagumus, stdzot jaunus
starptautiskosigumus. Robe#jums neietek@jot Miera iguma spka esaribu, jo Mieraigums
paliekot spka tiktal, ciktal tas netiek aizats ar jaunoigumu.

Latvijas Republika ir pasludijusi savu tiesisko naptraukibu, un So neptrauktbas pragu esot
atzinusi starptautiskkopiena. Tas, pieénam, esot konstats Eiropas Padomes Parlansas
asamblejas 1960. gada 29. septembra@iegaINr. 189(1960) un Eiropas Parlamenta 1983. gada
13. janwira rezoiicija par Baltijas valsin. Vienas valsts prgh nostja nevarot ietek@t Latvijas valsts
nemrtraukibu. Saj aspekd, ka normda D. Zalims, esoijem \era af tas, ka Krievijas Fedagija
saglala PSRS starptautisko juridisko statusu @mpmusi PSRS starptautisk saistbas, kas izriet no
atbildibas par 1940. gadreikto agresiju pret Baltijas vaist un to prettiesisko igauSanu PSRS
sasiiva. Lidz ar to, pc D. Zalima doram, Krievijas Fedeitijai esot pieakums ne tikai atit, ka
Latvijas pievienoSana PSRS bija prettiesiska, hgiastraukt starptautiski prettiesiak darfbas un
izmakst Latvijai kompensciju. Tapat Krievijas pieBkums esot atdot Latvijai prettiesiski igg
Abrenes teritoriju.

Robeziguma nosigSana ar Krievijas Fedmiju nevarot ieteki@t Latvijas valsts tiesisko
nemrtraukiibu, ja vien Latvija pati nepag par atteikSanos nas. RobeZas maa, gc D. Zalima
domam, nevarot ietekgt Latvijas neprtraukibu, jo saskaa ar starptautiskam tiegbam valsts
negrtraukibu neietekra nelieli teritorijas grogumi vai nelielu teritoriju zaugsana.

Lai vertetu robezu nemaibas principu, btu nepiecieSams noskaidrat@rincipa pretzu saturu.

D. Zalims uzsver, ka nevienu starptautiskoitisgprincipu nevarot interprétgramatiski vai atsevig
no citiem starptautisko tigsu principiem un nor@m. Katra tiefu principa vai normas saturu un
predzo noami esot iespjams noteikt tikai visas starptautisko tl@s sistmas ietvaros un saibi ar
citiem starptautisko ti@su principiem un noram.

Helsinku nobeiguma akietverto robezu nemaioas principu vajagot interpetcitu Saj akt ietverto
principu gaism. Nemot \&ra aizliegumu lietot sgku pret citm valstm un teritorilas integritites
principu, varot secit, ka robezu nemaibas princips aizsa#gikai likumigas robezas, proti, robezas,
kas nospraustas sagkar starptautiskam tiegbam. Robezu nemaihas princips neaizsatjgt de
factodemarkcijas nijas starp valsin, kas izveidojuss agresijas, tai seko@sokugcijas un
aneksijas rezuita. Helsinku nobeiguma aktdemokatiskas Rietumu pasaules valstis esotagpshs
pret PSRS @ginajumiem defirgt robezu nemaiibas principud, ka tas Baltijas valstu pievienoSanu
PSRS padatu par likumgu.

RobeZu nemaibas princips, & sa\ atzinuni uzsver D. Zalims, aizsaigt Miera kguma starp
Latviju un Krieviju novilkto valsts robezu, nevigldji PSRS okupcijas gadosle factoizveidojusos
ITniju, kas atdala Krieviju no Latvijas.



Ratifikacijas likumi ietver atsauce uz robezu nenidias principu liekot secit, ka Latvijas valtha
par negroZmu uzskatale factorobeZziniju ar Krieviju, nevisde iurerobezu, kas noteikta Miera
lilguma. Tas vagtu bit par pamatu secijumam, ka Latvija izelas principuex factis ius orituy nevis
principuex injuria ius non oritur Sada veida Latvija par tiesiskm un neaizskaraim robe#m atast
de factorobeZziniju, ko ddgji noteikusi PSRS un Krievija, veicot prettiesiskienpusgjus pagkumus.

Ratifikacijas likuna ietver atsauce uz robezu nemidas principu esotlidaina, maldino$a un
nevajadma. Sida atsauce vatu dot Krievijas Fedécijai pamatu uzsk#t ka Latvija ir noliegusi savu
tiesisko neprtraukibu vismaz attieiba uz &s robezu ja@umiem.

13.Biznesa augstskolas , Tiba” Publisko tiethu katedras asatais profesors Dr. hisWaldis
Blizma, analizjot Latvijas Socilistiskas Padomju Republikas politiku, raoia: art Latvijas
Sochilistiska Padomju Republika (SPR) 1919. gastenoja Kurzemes, Vidzemes un Latgales
apvienoSanu teritaiia veselum. Pitalovas jadjums gan Latvijas SPR neesot bijis alt$iijo Latvijas
SPR sevi uztera nevis & suveenu valsti, bet drak ka Padomju Krievijas politisku autonomijuaka
saglalajusies]oti cieSa saisha ar Padomju Krieviju, Latvijas SPR neesot bigpiecieSams prés
Pitalovas teritorijas idlRuSanu Latvijas SPR sagi értakas satiksmes nodro&anai.

Latvijas etnogifiskas robezas Mieraguma stgSanas laik vislakik, pec V. Blizmas ieskata,
atspoglojot Latvijas delegcijas Paizes miera konferegdesniegtais 1919. gada liinjja
memorands. Natizrietot, ka latvieSu etnogfiska robeza austrumosisniegusiilaika administrava
iedafjuma robezas, bet nav aptusi visu Latvijai gc Miera iguma nosigSanas pievienoto teritoriju.

V. Blizma no#da: argumencija par nepiecieSaiinu Pitalovu pievienot Latvijas teritorijai izrigtsi
no ekonomiskajiem un satiksmes agfem, jo bija nepiecieSams nodrasiinlzelzcéa satiksmi starp
Vidzemi un Latgali pa Latvijas teritoriju. Raes miera konferencei adé&smemoranda teksts \&u
liecinat, ka Pitalovas apgabals neietilpst Latgales navad

Sadu secidjumu vagtu pamatot arPitalovai [gc tas pievienoSanas Latvijai pig&ais nosaukums —
Jaunlatgale. Pitalova esot bijusi jauna teritokps pievienota Latvijas kultvésturiskajam novadam,
bet atradusiesrpus latvieSu etnogfiskajam robezm.

Ta ka Latvijas Satversmes sapulceteganas notika pirms Miergguma nosigSanas, Latvijai neesot
bijis tiesiska pamatakot Satversmes sapulcedasanas jaunigdajas teritorigs, tostarp arPitalovas
apgabadl, jo tas tolaik bijuSas okugias, bet ne Latvijas valshkorpoftas teritorijas.

Latvijas Satversmes sapulcegaganu likuma 22. pants liedza &8t Satversmes sapulci pirms
Latgales teritorijas atsvalianas. 7 ka jaunieditajas teritoripgs Latvijas austrumos Satversmes
sapulces &léSanas nenotika, V. Btma pi¢auj, ka tolaik s teritorijas netika uztvertas katgales
kultarvésturiska novada teritotilas sastvdaas.

14.Reézeknes augstskolas Humand un juridisko ziatpu fakultites \Estures un filozofijas katedras
profesors Dr. hab. higKarlis Poés uzsver, ka | Latgales kongeedkas notika 1917. gada 26.—

27. apfli, un 1l Latgales kongraskas notika 1917. gada 16.—17. decantikusi deklagta Latgales
aprinku un pagastugsstivju velme apvienoties argejiem Latvijas novadiem. So kongresu remijas
pragba pievienot Latvijai Pitalovu vai citas Pleskagadbenas teritorijas neesot fikgas, un oficila
Pitalovas vai citu Pleskavas guba&s apmku latvieSu piedaaras Latgales kongresosiareesot
fikseta.



K. Pais noada, ka Latvijas un Padomju Krievijas miera sasiesot izmantoti AugustailBnsteina
petijumi un vina sagatavatkarte ar latvieSu etnogfisko robezu austrumos. T@mtrimda tapuSajos
veésturnieku ptijjumos latvieSu etnogfiska robeza esot paviita apngram par 20 — 50 kilometriem
talak Krievijas teritorif.

Abrenes teritorija neapSairi bijusi seno latga apdzvots novads, ko Livonija zagpisi XV
gadsimi. Pec tam notikusi # novada kolonizcija, un XX gadsimtaakuma ta iedavotaju vairakumu
latvieSi noteikti neveidoja. Ta, ja Latvija nebtu okugeta 1940. gaal Abrene latu vagjusi Klat par
latvisku novadu.

15. Latvijas Universiites \estures un filozofijas fakultes Latvijas @stures katedras profesors

Dr. hist.Aivars Stranga apSauba, vai 1918. gada 18. novamispar kadam vagja bit pilniga
skaidiba par Latvijas etnogfiskajam robezm. Tap laika esot uzskajusi, ka triju Latgales aprku
robeZas itoti tuvas Latvijas etnogfiskajam robeZm austrumos. Sis viedoklis esot pamatojies uz
Augusta BlensSteina ptijjumiem, t&u Jnis Endzeins uzskafis, ka robezai ar Krievijuaput vel talak
uz austrumiem, nakla tika noteikta ar Mieraigumu.

Pitalovas apgabala pievienoSanu Latvijai mieraagdsinas saras Latvijas puse prgssi, atsaucoties
uz saimnieciskas dabas argumentiem &sturisku faktu, ka Pitalova ir sena laigapdzvota

teritorija, kasidz 1470. gadam piedga Livonijai. Latvijas puse esot nijusi aff etniskas dabas
argumentus, proti, ka latvieSu apdztas vietas bijusas patlvalak uz austrumiem, tai So argumentu
A. Stranga uzskata par vigako.

To, kapéc Pitalovas apgabahenotika Satversmes sapulcék$anas, neesot iegams parliecinosi
izskaidrot, joidz Sim neesot atrasti matdij kas noaditu uz attietgajiem iemesliem.

16.Pec iepazSarss ar lietas matetiiem Ministru kabinets rakstveidpar tiem izteicis savu viedokli.

Ministru kabinets atiktoti norada: nekad Latvijas Republika robezu nemniads principu nav
uzskatjusi par normu, kas liegtu atjaunot Latvijas uneKijas valsts robezu atbilstoSi Miefguma
3. pantam. RobeZsarunu laikatvijas delegcija ne reizi vien esot kategoriski norgigsi Krievijas
deledicijas pausto viedokli, ka robezu nemaass princips liedzot atjaunot starpvalstu robebilsiosi
tas stivoklim 1940. gada 16apija.

Ministru kabinets uzsver: Latvijas nefraukibas doktinu noségtais Robeibums neietek Tapat
Latvijas valstiskuma neptraukibas doktinu \&lreiz uzsverot Pilnvarojuma likums.

Vertejot M. Paparinska viedokli par okagjas gdziena lietoSanas lietdgumu attietha uz 1940. gada
notikumiem disput, kura preazas un juridiski korektas terming@jigas lietoSana esdbti butiska,
Ministru kabinets afist Satversmes tiesu par viskompeikatinstiticiju, kura vagtu veicirat korektas
juridiskas terminolgijas lietoSanu Latvi, atkiajot gan tamidzgu jedzienu saturu, gan to lietoSanas
juridiskas nianses.

Viedokli par lietas mategliem Ministru kabinets ampaudis cabu, ka Satversmes tiesas spriedums
lieta Nr. 2007-10-0102 gan nostip#is Latvijas Republikai fundameafitsvarigo Latvijas valstiskuma
negrtraukibas doktinu, gan araplieciras Latvijas k& uzticama un godptiga starptautisko attigmu
partnera repatiju.



Secirajumu dala

17.1918. gada 18. novemhatvijas Tautas padome proklaj Latvijas Republiku & neatkaigu un
patstivigu valsti. Latvijas Tautas padome ar prokigdanas aktu na&iza Latvijas valstiskuma
sagatavoSanas posmu, kas bigies jau XIX gadsinitlidz ar nacioalo atmodu, kad latvieSi sevi
apzirajas ka pilntiesgu Eiropas Aciju. Saji posna latvie3u tautas prasa &c arvien plagkam
tiegbam atfistijas lidz pat naciofilas valsts idejai.

ProklantSanas alkitLatvijas Tautas padome paslugjan ,Latvija — apvienota etnogfiskajas robezs
(Kurzeme, Vidzeme un Latgale) — ir patgga, neatkaga, demokatiski—republikiniska valsts, kuras
Satversmi un attig@bas aarvalstm noteiks tuika nakotné Satversmes sapulce, sasaukta uzavigp,
abu dzimumu, tieSu, vieidlzigu, aizkhtu un proporcioalu veleSanu tiefu pamata” [(atvijas
pilsaziem! // Pagaidu Valibas \éstnesis, 1918. gada 14. decembris, Nr. 1

Latvijas Tautas padomes loceklis AkieninS Latvijas proklaréSanas sviigaja ssdé uzswra: , Tautas
ienem savas sens&nitnes un nodibina valstis setnogifiskas robe#s uz apvienosas un
pasnoteikSads pamatiem. Tas dod latvieSiem no Kurzemes, Vidsamesengaiths Latgales
sasniegties rais apvienats Latvijas vidi. Latvijas bivibas karoguatad saemam ne no varas — bet no
taisnbas dievietes rokaslLatvijas Tautas padomes veildvirigas Latvijas neatkabas

proklameSanas akta 1918. gada 18. novengienogramma

18. Latvijas valsts tika proklasta, istenojot tautu pasnoteik&anprincipu. Tautu pasnoteik$anideja
iezimgjas jau Lielbritinijas Zieméamerikas koloniju neatk#dras @npas un Lieks frartu revolicijas
laika. Pirma pasaules kara gadosideja tika plasi afita un laika gait kluva par nommigu starptautisko
tiesbu normu ¢k.: Cassese A. Self-Determination of Peoples.galliReappraisal. Cambridge:
Cambridge University Press, 1995, pp. 11 ). 66

18.1.Laika starp pasaules kariem tautu pasnotei&S@nincips tika defiets ka politiska pragba,
saskaa ar kuru teritorijas iedzotajiem ir japieir tiesibas bivi lemt par viu apd2votas teritorijas
valstisko piedabu (sk.: Giese F. Der Verfassung des Deutschen ReiBleekn: Karl Henmanns
Verlag, 1931, S. 43

Tautu pasnoteikSan principa saturietilpst tis elementi: paSnolem&antiesbas, paSorganigaras
tiegbas un paSvaidanas tiagbas.

Tautas pasSnolemSastiegbas ki pasnoteikSaas principa elements nomé tautas tiegbas bivi un
patstvigi lemt par savu politisko statusu, pievienojok@dai citai valstij uz autonomijas pamatiem vai
arn atdaloties no citas valsts un dibinot savu peigtl valsti saskg ar nacioalo tiegbu normam.

Tautas paSorgartgaras tiesbas ir tiethas bivi un patsivigi noteikt savas valsts iaku konstificija,
kas pimemta tautas nobalso%avai satversmes sapélc

Tautas paSvaldanas tigbas ir tiethasistenot valsts varu saskaar konstiticijas noteikumiem
(Dislers K. Tautu pasnoteiksas principa tiesiskais satursig: Latvijas Universiite, 1932, 134. —
135. Ipp).



Profesors Rdrihs Gze gan uzskgh, ka pasSnoteikSaa prasba nav kuvusi par valststiebu normu
vai starptautisko tieésu principu, bet palikusi tikaiaktiesbpolitisks postults (sk.: Giese F. Der
Verfassung des Deutschen Reiches, 5.D&i ziratnieki pasSnoteikSas principu trakdja ka politiska
taisnguma prasu, kuru valstis hvpratigi var atat par sev saistoSsK.: Anschitz G. Die Verfassung
des Deutschen Reichs vom 11. August 1919. BeiliichZ Verlag Gehlen Bad Homburg V. D. H.,
1968, S. 45 Savulart citi zinatnieki bija rliecinati, ka tautu pasnoteikSas princips ir kuvis par
juridiski saistoSu tigbu principu: ,, Tautu pasnoteikSasprincips netiek atts un iewrots tikai, &
sakot, no aug3as, no Tautu Sathas puses vien. Sim modesrpolitiskis un tiesisks daves
pamatprincipam ir & stipraki pozitivi balsti: to atzst tautas pasas, ua gozitivs tiesisks princips tas
letverts viu vadtaju organu tiesiskajos aktos erhumos, deklacijas, pat satverses. Tautu
pasnoteikSais princips itad ppieskaita tiem civilizto tautu at#tajiem visgirgjiem tiesiskiem
principiem, ko idzas pozitvam tiesbam un starptautigkm konvencigm lieto Patstviga starptautisk
tiesa” Dislers K. Tautu pasnoteikSas principa tiesiskais saturs, 102. — 103. )pp.

18.2.Tautu pasSnoteiksan tiegbu ideja latiski atistjas Pirna pasaules kara gadogdi tam valstis
veidojs uz iekarojuma ti@su, nevis tautu pasnoteik$amprincipa pamata. ,llgi saggjusais tautu
pasnoteikSais tiegbu jautijums izvirZjas un izKinojas pasaules politikas dienagtba un tika
pasludirats par starptautigk tiesas un taisibas nerki. Pasaules karam raglsava politiska, tiesiska
ideologija — tautu tietbu aizsiveSana. Tautu pasnoteik$artiesbu ideja tapa par vienu no tiem
mofiviem, ar ko abas karmu valstu grupas aginaja stiprirat tautu @nas gribu ilgstosajkan” [ Seskis
J. Latvijas valsts izcelSas pasaules kara notikumu nafiAtmias un apcefjumi (1914 — 1921).
Riga: Balta, 1991, 145. — 146. Igp.

Tautu pasnoteikSan principu sevisi plasi izmantoja Antantes valstis, l&@jwatu daudznaciailas
imperijas — Austrounariju un Turciju. Sajs imperijas iekauto tautu ,cabas un gaidas nepalika
apsEptas galveno sabiedroto valstu uagem politikiem, &pec vini uzsgjas ka apspiesto tautu
aizstvji un atklati deklagja tautu pasSnoteikSas principu, kuram tika aiiz divi uzdevumi: pirmiart,
apmierirat tautu dibiratas prasbas @c brvibas un patatibas, un, otrkt, radot taistgaku politisko
siseému, maziat turpmako karu draudus”@isSlers K. Tautu paSnoteiksas principa tiesiskais saturs,
101. Ipp).

Vispilnigak Antantes valstu viedokli par tautu pasnoteildSaorincipu pauda ASV prezidents Vudro
Vilsons. 1918. gada 8. jamv formuletajos 14 punktos par miera ar Trejsavi@s valdim
noteikumiem un starptautisko attiba reforngSanu V. Vilsons tautu pasSnoteik&arprincipuexpressis
verbisnav nosaucis, ta tas izriet no&dokumenta 9., 10., 13. un 14. punkta, kas praBmstrobezu
noteikSanu atbilstosis$ etnogifiskajam robezm, autonomiju Austrourigijas imgErijas tauam,
Polijas valsts atjaunoSanu un Tautu Sadas dibiasanu ¢k.: DiSlers K. Tautu pasSnoteikszn
principa tiesiskais saturs, 101. — 102. lpp.

Savulart 1918. gada 4ijija runa V. Vilsons \&l skaidiak uzs\era tautu pasnoteikSas principa noumi
peckara Eirop: ,Katrs teritorijas, suvererites, saimnieciskdduma vai politisku sakaru jajims
jaatrisina, pieemot nolértojumu uz bivas vienoSais pamata nas tautas puses, ko Sigums tieSi
skar, bet nevis uzaklas citas #icijas vai tautas intereSu vai priekSitme pamata, kura grétu citadu
lietu nolartojumu savargja iespaida vai varasstl (Seskis J. Latvijas valsts izcel&arpasaules kara
notikumu norig, 154. Ipp).

,S1s pasnoteik3as tiesbas atzina BreBtovskas miera saras af Krievija, Vacija un Austroungrija.
[..] Prof. Vilsona proklaretas pasSnoteiksas tie§bas sankciof)a velak visas Antantes valstisSulcs
L. Atskats uz Latvijas valstigkidejas izveidoSanos // Tieslietu Ministrijagsthesis, 1926, Nr. 5/6,



213. Ipp). Pamatojoties uz So principu uérsoties pie Antantes vaist, savas pralas [gc nacionlas
valsts izvirzja Austroungrijas un \elak ai Krievijas imgerijas tautas. Liel méra So tautu
pasnoteikSanos sekia afl Pirma pasaules kara un reviglju rezulti, proti, Austroungrijas, Vacijas
un Krievijas imgriju sabrukums.

Pirms pasnoteiksas tiegbu nostiprimSanas ANO Statos 1945. gaajauajums par pasnoteiksas
tiesbu izmantoSanas tiesisko dabu nebija vietmag atbildams g¢k.: Woolsey T. W. Self-
Determination // American Journal of Internatioriadw, 1919, pp. 302 — 3DBAttieciba uz Latviju
butisks ir Tautu Saviabas Zpotaju komitejas atzinums t.s. Olandesdigomitejaexpressis verbis
atzina, ka Somija iracija, kurai attietgi batu bijuSas tiehas izsities no Krievijas imprijas (Sk.:
Cassese A. Self-Determination of Peoples, pp.21j.-Mutatis mutandisaf Latvija bija
pasnoteikSaas tiegbu subjekts ar tigsam izstties no Krievijas imprijas.

18.3.Tapat la vairums Eiropas tautu,idatvieSu tauta seviaka apziaties savas pirs atmodas laik
XIX gadsimta otraj pus. Laika gait, pamatojoties uz tautu pasnoteikEatiesbam, &a arvien
noteikéik piepraga tiegbas bivi pasai lemt par savu likteni.

1917. gadaiijlija Vidzemes pagaidu zemes padomes valde sasaucgkatutonomijas apsprieSanai
konferenci, kui piedatjas 50 delegti no desmit iegrojamakajam sabiedriskajm organizcijam. Saji
konferen¢ tika piepemta rezaicija, kas paredga: ,Latvijas tautai, apat ka visam citam tautim, ir
tiegba uz pilngu pasnoteikSanosD{Slers K. levads Latvijas valststiesl zinitne. Riga: A. Gulbis,
1930, 56. — 57. Ipp.

LatvieSu pagaidu naciatis padomes | se8ifl917. gada 16.—19. decembialka tika piepemti vaifki
akti par Latvijas akotni. Paznojuma arvalstm LatvieSu pagaidu naciai padome nadija:

»leverojot latvju tautas sensamtieksmes g politiskas bivibas un autonomas Latvijas, kas jo spilgti
pafdijas 1905. g. atsvabiBanas mas, un nogtjoties uz tautu pasnoteik&entiesbu principu pamata,
LatvieSu Pagaidu Nacialk Padome uz visstingko protest pret jebkuru Latvijas sadahnu un it
1pasSi pret Kurzemes vaitarisas Latvijas pievienoSanu vai kaatlk saistSanu pie ¥cijas, unidz ar
to pasludina, ka Latvija, karieiet Vidzeme, Kurzeme un Latgale, ir autonomatsaiienba, kuras
stavokli, attieabas uzrieni un iekg§jo iekartu noteiks viias Satversmes sapulce un tautas plabisc
(Dislers K. levads Latvijas valststibs zinitne, 58. Ipp). LatvieSu pagaidu naciaka padome dibigja
an pirmos diplonatiskos kontaktus, cenSoties p&harvalstu un jo sevi§ Antantes valstu lal@&ibu
saviem politiskajiem centieniersk.: Lerhis A. Latvijas Republikaslietu dienests. 1918 — 1941.
Riga: Latvijas \estures institta apgzds, 2005, 47. — 60. Ipp.

LatvieSu pagaidu nacialis padomes Il segijkas notika Petrogradl918. gada 15.—18. ja&v, tika
sperts izBiroSais solis ca uz Latvijas neatka@lou. Rc plaiim debatm tika pimemta rezaicija, kua
LatvieSu pagaidu naciata padome, ,dibiadanis uz visas pasaules demitkas atatam un
pasludiratam tautu paSnoteikSas tiegbam”, atzina, ka ,Latvijai jbut patsivigai demokitiskai
republikai, kas apvienotu Kurzemi, Vidzemi un LaigéSulcs L. Atskats uz Latvijas valstiskdejas
izveidoSanos // Tieslietu Ministrijaszstnesis, 1926, Nr. 7/8, 288. — 291. )pp.

Lielbritanijasarlietu ministrs Artirs DZeimss Baifrs 1918. gada 23. oktabtiekoties ar LatvieSu
pagaidu naciailas padomesgrstavi Zigfridu Annu Meierovicu, mu@irdos deklagja, ka Lielbritnijas
valdiba ar simptijam V&ro latvieSu tautas centienus atfmties no ¥cu jiga un atist LatvieSu pagaidu
nacioralo padomi pade factoneatkargu iestdi Iidz tam laikam, kad Latvijas jayimu gaigi izlems
miera konference. 1918. gada 11. novambrdeklaiciju A. Dz. Balfirs Ec Z. A. Meierovica



piepraguma noforngja af rakstveid (sk.: Andersons E. Latvijagsture. 1914 — 1920. Stokholma:
Apgids Daugava, 1967, 324. Ipp.

LatvieSu pagaidu nacialis padomes darbu turgja 1918. gada 17. novenilizveido& Latvijas
Tautas padome, kura jauigaSa gada 18. novernlproklantja Latvijas Republiku.

.Latvijas valsts prokla®sana bija neapSaauni revoluciorars akts. Pirmo reizi Latvijasegture

latvieSu tauta apvienag viera valst un Kuva notei€ja zent, kas bija is piederums no neatminamiem
laikiem un kur & vel joprojam veidoja lielumlielo iedwotaju vairakumu. Valsts dibigjas uz tautu
pasnoteikSaas tiegbu principiem laik, kad lielvaras bija t@slaiagi pametusas savam liktenim. [..]
Igaunija un Lietuva jau bija proklajuSas savu neatkiéu — idzigi Somijai, Polijai, Baltkrievijai,
Ukrainai un Kaukza valstim. Latvija bija @gdgjais loceklis garaj jauno valstu virka” (Andersons E.
Latvijas \esture, 355. Ipp.

18.4.Tautu pasnoteikSan principu atzina aPadomju Krievija. 1917. gada 2. decenhhbenemtap
Krievijas Tautas komisu padomes Krievijas tautu tieés deklaicija tika pasludiata Krievijas tautu
vienlidziba un Krievijas tautu ti&sas uz bivu pasnoteikSano#dlz pat tieam atdaities un nodibiat
patstvigu valsti 6k.: Munrep B. O. Ilepsoe cysepennoe 2ocyoapcmeo iamviuicko2o Hapooa. Puea:

Aeomc, 1988, c. 3 -0

Pamatojoties uz tautu pasnoteiks&atiegbam, Miera iguma 2. paatPadomju Krievija atzina Latvijas
neatkatbu: ,lzejot no Krievijas Soalistiskas Federavas Padomju Republikas pasluai@m visu tautu
tiesbam uz bivu pasnoteikSanos, naemot pat piligu atdaiSanos no valsts, kuras sagtvinas
ietilpst, un ie¥rojot Latvijas valsts noteikti izs#o gribu uz patat/igu valsts dwi, Krievija bez
ileruram atZst Latvijas valsts neatkidnu, patsivibu un suvereniti un labpéatigi un uz niizigiem
laikiem atsaks no viam suvegnam tiegbam, kuras piedeja Krievijai attieGba uz Latvijas tautu un
zemi, ka uz biju&s valststiesisis ielartas, & afn uz starptautiskagumu pamata, kuri Se ajoiita

noZme zaud savu spku uz rakoSiem laikiem” Miera ligums starp Latviju un Krieviju // Likumu un
valdibas ikojumu kzjums, 1920. gada 18. septembris, Nj. 7

19. LatvieSu pagaidu naciala padome izveid@p pec Krievijas Valsts domes lockkJzna Goldmaa
un Bna ZaliSa aiciajuma, apvienojoties ka@pa darka taja laika noZzmigakajam latvieSu paspvaldes
un sabiedriskam organizcijam — Vidzemes zemes padomes pilsoniskajiem dgtayg, Latgales
zemes padomei un Kurzemes zemes padomei, Latvégfu dentélkomitejai Petrogragl Baltijas
beglu apgidaSanas komitejai 1ga, Latgales patizibas komitejai kara upuriem Petrogiath Rezekre,
Rigas lauksaimni@bas centilbiedribai, LatvieSu zemnieku savigyai, Nacioaldemok#tu partijai,
Radikaldemokatu partijai, Demokatu partijai, LatvieSu karaw nacionalajai apviefibai un Vidzemes
zemes iacibas komitejai. Darboties LatvieSu pagaidu nadlaja padong attei@s socildemokiti un
lielinieciski noskaotas organizcijas (Latvijas S&dnieku, kareivju un bezzemnieku dejiutpadomes
Izpildu komiteja, LatvieSu stinieku depuitu padomes izpildkomiteja, Maskavas kudts birojs,
Bezzemnieku kongresa izpildu komiteja, Vidzemeseepadomes un Kurzemesghu kongresa
komunistiskie s@rni) (sk.: Dunsdorfs E. &/a Ulmaza dzve. Cdinieks. Politkis. Diktators. Moceklis.
Riga: Zinatne, 1992, 76. Ipp.

Vienlaikus ar LatvieSu nacialo padomi Rga izveidojas Demokétiskais bloks, kut piedatjas vacieSu
okupetaja Riga palikuSie politki, tostarp arsockldemokati. Demokitiskais bloks 1917. gada begy
sasidija Vacijas valdbai adrestu rezoticiju, kura pragja republilinisku, neitraliztu un nedatu
Latviju ,starpvalsts autonomijas” forr(sk.: Dunsdorfs E. &/a Ulmaga dzve, 79. — 81. Ipp.



Latvijas Tautas padome veidejuz LatvieSu pagaidu nacidas padomes un Demaitiska bloka
bazes, apvienojoties latvieSu politisko partigrgiavjiem. Latvijas Tautas padanpiedaljas LatvieSu
zemnieku savidbas, Latvijas Sogidemokatiskas stadnieku partijas, Latvijas Demaktiskas
partijas, Latvijas Radi#tdemokitiskas partijas, Latvijas revoluci@aro socilistu partijas,
Nacioraldemokitu partijas, Republiqu partijas un Latvijas neatkaas partijas defgtie parstaviji,
rezengjot noteiktu vietu skaitu amazkumtautbu un to Latvijas apgabalu, kuros tabnepasgivéja
politiskas partijas, t.i., Kurzemes un Latgales, delegn (Latvijas Tautas padomes veildvirigas
Latvijas neatkaibas proklamaSanas akta 1918. gada 18. novengienogrammp

19.1.Latvija lidZgi ka citas jauas valstis pc Pirna pasaules kara veiddy revolicijas vai kara
apstiklos. Sidos apstk]os ,nav iespjams izdait vispargjas \EleéSanas vai formlu tautas nobalso$anu:;
tapéc rodas vien&rSaka veida sabiedrigk uztigbas orgni, no sabiedrisko orgariiziju delegitiem
sasivoSas komitejas vai padomes, kas, pamatojotiesspargjo noskaojumu taud, uzstjas un

rikojas tautasarda” (DiSlers K. Tautu paSnoteikSas principa tiesiskais saturs, 128. — 129. )pp.

Viens no svagakajiem un tugkajiem &du pagaidu instiiciju mérkiem ir ,istu tautas pilnvaroto
organu radSana tautasélétas nacioalsapulces vai satversmes sapulcesa/eidm tad akas gaigi
izlemt jausjumu par tautas turpko politisko statusu, vai anodot So jadjumu tautas pasas
nobalsoSanai’islers K. Tautu pasnoteikSas principa tiesiskais saturs, 129. Ipp.

19.2.Gan LatvieSu pagaidu nacia padome, gan Latvijas Tautas padora&ikenu no prinarajiem
merkiem deklagja ies@jami diizu Satversmes sapulces sasaukSanu LatvijagdikteemSanai.

Latvijas Tautas padome nepieciedamsasaukt Satversmes sapulci, kas noteiktu Satvars

attieabas amrvalstm, atzina jau proklagsanas alkt Ari Latvijas Republikas pirmajpagaidu

satversm — Latvijas Tautas padomes politiskgjatforma — uzmatfba bija velita Satversmes sapulces
jautagjumam, noiidot, ka ,Latvijas Satversmes sapulce sasaucam#pizjas diza laika” (Pagaidu
Valdibas \éstnesis, 1918. gada 14. decembris, Nr. 1

Tomer Latvijas Satversmes sapulci bija igigms ielet tikai 1920. gada 17. un 18. @pr pec tam,
kad bija iz@nitas Latvijas athwoSanas kara kaujas. 1920. gada 1.aajvijas Satversmes sapulce
uzsika savu darbu.

LatvieSu tautas pasSnoteik$afistenojis 1918. — 1920. gadka vairaku se@gu notikumu virkne, kas
aizskas ar Latvijas Republikas prokl@sanu 1918. gada 18. novembn nostdzas ar 1920. gada
27. maija Deklaicijas par Latvijas valsti pigm3anu Latvijas Satversmes sapufaji laika jaura
Latvijas valsts ieguva plasSu sabidxds urarvalstu atbalstu,&a Brivibas &nas aizsivéja savas
tiegbas pagivet ka valstij. Var piekrist Auggikas padomes depita Rolanda Rikardagvteéjumam, ka
JlatviesSu ricija savu pasnoteikSanos reaj&klasisk veida, vispirms 1919. gadun 1920. gada
sakuma, kad ar ierdiem rolas aizsiveja Latviju. Rec tam sekoja tiesidkpasnoteikSaas ar Satversmes
sapulci. So tiesisko pasnoteik3anos izteica Sahessapulces 1920. gada 27. maija de&iar par
Latvijas valsti” Latvijas PSR Auggkas padomes 1990. gada 4. maija vakara ptegédes
stenogrammp

Deklaracijas par Latvijas valsti pigemsanas nepiecieS#m pamatoja M. Skujenieks: , Tam dazreiz
tiek celti nepamatoti iebildumi, kag personas un partijas, kuras 18. noverh®i8. gad izsludirgja
Latvijas neatkabu, neesot bijusas uz to pilnvarotas. Lai izidtedvisas Saubas, laiitu skaidrs, ko
Latvijas tauta grib, Si€mums apienem, Latvijas tautas i@letiem priekSstvjiem jasaka, Edu tie
vélas redzt un izkuvet Latviju, un tikai [gc § Iemuma pi@emsanas neviens nevarcelt iebildumus,



ka Latvijas tautas griba nav izteikta pietiekodidki” (Latvijas Satversmes sapulces | sesijagdes
1920. gada 27. maijstenogrammp

Pienemot Deklaraciju par Latvijas valsti, Latvijas tautas ievéléta Latvijas Satversmes sapulce
Latvijas tautas varda akcepigja iepriekSgjo institiciju veikto darbu Latvijas valsts izveidoSara.

Il
20.Viens no galvenajiem ja@s valsts uzdevumiem bija noteikt robezas ar kanadsim.

Latvija veidops, saliedjoties viera valst visiem latviesu apdrotajiem \esturiski etnogifiskajiem
apgabaliem. Hiemesla dl| Latvijas valsts izveidoSan biidi bija iesggjams pietiekami skaidri noteikt
jauras valsts glamas robezas.

20.1.Latvijas valsts slamas robezas pamabija latvieSu apdwoto apgabalargjas etnogifiskas
robezas, unas bija ziramas.

LatvieSu pagaidu naciatis padomes ofiglaja izdevuna tika sniegts &s Latvijas valstsalamas
teritorijas apraksts: ,Latvijas nedaha un apvienojamteritorija ir — Kurzeme, Vidzeme, Latgale un
tie Kawas un Pleskavas [gulnel] robezu apgabali, kurus apda latvieSi, unapat ar aiz dienvidus
Kurzemes pie Risijas piedatais Kiru apgabals artku kapam” (Zigas par Latviju. Rakstu kjums,
1918. gadaijnijs, Nr. 4. Savulart LatvieSu pagaidu nacialas padomes loceklis Arveds Bergs
uzswera, ka “Latvijas zeme jeb teritorija sadis no trigm vinas atsevi§am ddam — Kurzemes,
Vidzemes, t.i., Rjas, Valmieras, &u un Valkas aptikiem, un Latgales, t.i., DaugavpilsgEknes un
Ludzas aprikiem Vitebskas gubes, kas pastami at zem nosaukuma Inflantijask.: Latvijas valsts
pasludirzSana 18. novembd918. g. Rakstu vainags H. J. sakopoigaRapgidniedba ,Astra”,

1918, 5. Ipp.

Lidzgu viedokli paudis aM. Skujenieks: ,LatvieSu tautas etnafiskas robezas viétn nesakit ar
pastivoso administravo iedatjumu robeZm, kaut gan visjréjos vilcienos var teikt, ka latvieSi
apdavo Kurzemi, Vidzemes dienvidus lda(4 aprikus) un Latgali (Vitebskas gubgs 3
ziemdrietumu apmkus). Lidz ar to latvieSi cie§ mags apdavo 17 apriakus [..] Vieam latvieSi
kompaktis mads apdzvo apgabalus, kuri atrodagous $m robeZm un citur kaimju tautu teritorija
parsniedz Latviju sagtoSo aptiku robezas” $kujenieks M. Latvija. Zeme un igaraji. Ar

J. Bokaldera noda par lauksaimniegbu. Rga: 1920, 1. — 2. Ipj.

20.2.Baltijas valstu ielauSags starptautiskajapri€ nebija iedorajama bez Pazes miera
konferenceseimumiem. Latvijas Pagaidu valihs pilnvarat delegdicija Pafzes miera konfereiac
vispirms certts izskaidrot patgtigas Latvijas valsts veidoSanas nepieci@bamn sniegt Pazes
miera konferences dbhiekiem infornaciju par Latviju. idz ar to vispiliigak Latvijas viedoklis par
vélamapam valsts robedm atspoglots Latvijas delegrijas Paizes miera konferedcasiditaja
memorand.



Sis memorands tika iesniegts as miera konferences Baltijas komisijai 1919. gE@iginija.
Latvijas delegcijas dekla&cija, kas tika pievienota memorandam, bija ietvertaipeaatzt suveeno,
neatkargo un nedamo Latviju, k& aif minéts robezu jadjuma risirasSanas pamatprincips:

.Robezas, kuraskd Latviju no kaimiu valsim — lgaunijas, Lielkrievijas, Baltkrievijas un Leatas —,
janoteic uz naciagli etnogiafiskiem pamatiem, dazigplabojumi, ja vipus prasa ekonomiskas intereses,
izdalmi uz savstagjas kompengcijas pamata. Var teikt priori, ka pa dii jau iz&irtais robezu
jautajums nokirtosies bez gittbam gakja veida” (Latvijas delegcijas deklaticija, iesniegta Baltijas
komisijai Paize // Valdbas \éstnesis, 1919. gada 2. augusts, Nr. 2

Paiizes miera konferences Baltijas komisijai iesriegemoranda pirmdda velita latvieSu apdzoto
zemju robezu aprakstam:

»~Jau no las senatnes latvieSi apda Baltijas firas piekrasti, @ot no AinaZzu ostas, gan@as jiras
Ii¢a ita piekrastiidz Palangai, gajam robezu punktam starpiiju un Kurzemi.

LatvieSi apdzvo vienkopus:

Kurzent 27023,3 kvadr. kilometrugetros Vidzemes (as, @su, Valmieras un Valkas) apkios
22570,9 kv. kilometrus un LatgalVitebskas gubeas ziemévakaru d¢a, 13704,8 kv. kilometrus
zemes plabas, kura sa®t no tis apriakiem - Daugavpils, Bzeknes un Ludzes. [..]

Galvenos vilcienos Latvijas robezas sa&r biju&s Krievijas valsts gubeu un apnku
administratvam robezm. Uz vakariem un pa ¢& uz ziem@em robei ir Baltijas jura, galves karta
Rigas jiras icis. No vigam 1777 kilom. garam robeZm 519 kilom. iztaisaijras robezas. Dienvidus
robeza sakt ar Kurzemes administiigjam robeZm. Ritos robeza ir Ludzes apkia administrava
robeza un zienies Valkas un Valmieras apkiu zieméu robeza, kur wia saiet kop ar Rrnavas,
Vilandes un Verovas apitiem.

Ziemdos Latvijai 308 kilometru garufimpar kaimpu ir Igaunija; ttos caur Pleskavas gularl68
kilometru garuma Latvija rak saka# ar Lielkrieviju; dienvid-ttos 177 kilometru garusnar Baltkrieviju
un rietumos 605 kilometru gardnar Lietavu.

Latvijas etnogifiskas robezas gysniedz administratas robezas sekas viets:

1) uz zieméem no Ainaziem gar Baltijasijas piekrasti uz nelielu apgabalu;

2) uz zieméem no Opes gar dzeldceValka-Aliksne-Stukmai, kur Jaunrozes pagasts ir apa#s no
latvieSiem;

3) Lucenieku pagasts Verovas ajifiuz fitiem no Jaunrozes ir ap@nts no latvieSiem;
4) latvieSi apdwo Pleskavas gubgt Sauru zemes stneli gar Vidzemes robezu utiem no
Baltinavas starp Ludzes agkha robezu un Petrogradas-VarSavas dzalzetarp Korsovkas un

Pitalovas stacim;

5) latvieSi d2vo Kawas gubaya, AkniSu apgabal kurs iespiezas Kurzestarp Itikstes un
Jaunjelgavas aprkiem;



6) latvieSi apdwo apgabalu uz dienvidiem no Kurzemes stagodli, Jaunjelgavas apiii un sfiri
zemes, kur Nisa ieiet Kurzergy

7) latvieSi apdwo af zemes s@meli 4 lidz 9 kilometri platura Kawas gub., gar Kurzemes robezu
starp Zagares unIgles miestiem;

8) latvieSi apdwo Piisija 40 kilometru garumKaru jomu (Kurische Nehrung).

Kaiminu tautu etnogdifiskas robezas iespiezas Latvijas roisegekoss vies:

1) igawi apdavo Valmieras apmka zieméus ap 100 kv. kilom. uz zierliem no Maizekiiles.
2) igawi apdavo apgabalu uz zierii@iem no Valkas, Liellugazu muizas aptg.

3) llukstes apriki lietavieSi un baltkrievi apdvo S aprinka dienvidusita ddu, latvieSu-lietavieSu
robeza mazulietu stiepjas uz dienvidiem no Daudsamne@zas dzelzda linijas.

4) lietavieSi apdizo uz dienvidvakariem no Kurzemes Palangas migitartai, kaut gan Sis apgabals
ir apdavots ar no ieverojama daudzuma latviesu.

Pievestie apgabali nevar izsaukt konfliktus statpiéSiem un wiu kaiminiem, jo etnogifiskas
robezas viscaur ir stingri uirgetas un diference starp etnafiskam un administravam robezm ir
neieerojama.

Apgabali ar jauktiem iedzotajiem ir:

1) Valka, pil€ta, kura atrodas tuvu pie Igaunijas rabaain dalgi ietver sevarn igawu tautbas
iedZvotajus. Bet Valkas pil&tai japieder pie Latvijasapec, ka:

a) iedavotaju lielaka dda ir latviesi; gdeja lauzu skaiSana (1897.9.ada, ka Valk ir 4453 latvieSi un
3594 igaui; 1917.9g. latvieSiem bija balsusvars pilstas \&léSars, kas pietda latvieSu tadbas
iedZvotaju parsvaru pilsta;

b) Valka ir gluzi latvisk apripka galvei pilséta (93,2% no visa iedzotaju skaita);

c) Valka atrodas apgalaakas no neziimiem laikiem piededjis latvieSiem, un via visaplart
apdzvota no latvieSu iedrotajiem;

d) no pie@m dzelzcéa linijam, kuras satiekas Valktris prske] latviskas zemes;
e) 1917.9., kadgazal vova valdba sadaja provinci starp igagiem zieméos un latvieSiem dienvidos,
Valka tika piegirta latvieSiem, bet latvieSi un igaiunolema So jautjumu izirt caur referendumu

mierigakos apstklos.

2) gar austrumu robezu @bpusgs administravai robezai atrodas apgabali, kuri ajwdti no jauktiem
latvieSu, baltkrievu un lielkrievu ie@imtajiem.

3) llukstes apriki, apripka vida, ir pagasti, apdzoti no latvieSiem un lietavieSiem.



Latvijas valsts ir deklata latvieSu etnogfiskas robe#s, bet dazos ggdmos ekonomiski apakli un
satiksmesrtiba prasa dazu etnadisku un administravu robezu prlabojumu.Nemot to \éra, Latvija
prasa, lai whai tiktu pievienota:

1) Mazeku (Muravjevo) stacija Karas gubeya, tapec ka Sin stacip Rigas, Jelgavas, Lig@s un
Romnu dzelzde satiekas. Blinija ir vieriga, kura savieno Liegju ar @rgjo Latviju. Pievienojot
Latvijai MaZeku staciju ar dzelz¢a gabaluidz Kurzemes robezai Ligjas virziera un velkot
demarlacijas kniju gar kaimpu ugem, tiktu pievienots Latvijai apamam 90 kv. kilometru liels
apgabals, kdrdzvo leiSi un latviesi, bet karleiSu ir vaiakums.

2) Pitalova Pleskavas gul@rapievieno Latvijai. Tas ir 9 kilometrus no Latgakisvoss apgabals.aT
ir veca latvieSu zeme, kaut gan iad#aju vairums via ir krievi. Sas stacijas pievieno$ana Latvijai ir
nepiecieSamapec, ka latvieSu Ryas-Ramockas-Sitas-Pitalovas un DaugavpéseRnes-Pleskavas
dzelzcéa linijas Se sastopas un ka, pievienojot Pitalovu Kagewsatiksme starp Vidzemi un Latgali
tiek partraukta.

3) dzelzcéa linija Stukmai-Al iksne-Valka iet starp Valku un Opi uz igaudlatvieSu robezu, un ir
vélams visu Sothiju ieskgt Latvijas valsts robés, lai uztugtu tieSu satiksmi starp dienvidus Vidzemi
un Valku.

4) Runo salai Ryas jiras ic jatiek pievienotai pie Latvijas.i$ala ir 9 kv. kilometrus liela, apt¥ota
no 250 zviedriem. ka & sala atrodas Latvijas teritorijadenos un bezdits telegifa stacija un ka
ir nepiecieSama ziefrun pavasarRigas kignieabai, vina japievieno Latvijas teritorijai. Ssala ir
pieskaitta Arensburgas aprkim. Senk vina bija déa no Rgas aprika vai atkal bija pieskata
Kurzemei, no kuras ya navailu” (Memorandums par Latviju,&lits priek& no Latvijas delegcijas
Miera konferencei // Valthas \éstnesis, 1919. gada 1. — 10. augusts, Nr. L. —9

20.3.Latvijas Republikas dibisanas laik tapuSie politiskie dokumenti un veiktieétpumi liecina, ka
Latvijas valsts dibiatajiem bija skaidrs priekSstats par tadkm teritoriam jaietilpst Latvijas valat

Saj laika sasiditie dokumenti liecina, ka latvieSu tautas etafigkas robezas tikai atsekiés
gadjumos prsniedza Krievijas imgrijas laika Baltijas gubeau administralva iedaijuma robezas.
Visos ga@umos teritorijas, kuras atrodagpus administrava iedaijuma robeZm, bet kuru
pievienoSanu savai teritorijai Latvija pfjgs ir skaidri identifiétas. Tapat Sajos dokumentos ietverts ar
pamatojums tam,apec attie@ga teritorija Latvijas valstij ir nepiecieSama.

Tacu noteiktas pretenzijas attibg uz sa@m velamagm robezm bija af Latvijas kaimhvalstm,
visupirms lgaunijai, Lietuvai un Polijai.a@g] Latvijai ar 3m valsim un Padomju Krieviju bija
javienojas par valsts robezu wslgdz par to starptautiskidumi. Lai gan robezu noteikSanas sasin
visas valstis pamatag uz etnogifisko principu k galveno robezu noteikSanas pamatu,gétom
atsevigas robezu das noteica arsaimnieciska unasturiska rakstura apammi (sk.: Andersons E.
Latvijas \esture, 601. Ipp.

21.Sis lietas ietvaros nepiecieSamsipk, ka tika noteikta Latvijas un Padomiju Krievijas valsts
robeza. Jagjums par valsts robezu saagrtika risirats lidztekus ar jad@umu par karadaibas
partraukSanu starp Latviju un Padomju Krieviju un\igts neatkabas atiSanu, Bglu un evakato
materklo vertibu atdoSanu atpakhatvijai un citiem nommigiem jaugjumiem.



21.1.Latvija Miera igumu ar Padomju Krieviju &liza k tre& no Baltijas valsin, jo Igaunijas un
Padomju Krievijas mieragums tika parak#s 1920. gada 2. fekad, bet Lietuvas un Padomju
Krievijas mieraigums — 1920. gada 12iljj a. ,Latvija bija tre& Baltijas valsts, ko Padomju Krievija
,=Uuz muzigiem laikiem” atzina par suvaru republiku, un Latvija bija tr@3valsts pasagl kas atzina
Padomju Krieviju” Andersons E. Latvijaszsture, 582. Ipp.

Robezu jadjums Sajos mieragumos starp Baltijas vaist un Padomju Krieviju bija viens no
visgritak risinamajiem jaufjumiem, ko noteica garesturisia, gan #laika starptautiskun militara
situacija. Baltijas valstis baighs, ka Padomju Krievijaakotne varetu tam uzbrukt, un cegs iegit
aizsardmas zna stratgiski izdevigakas pozcijas. lidzigas bazas bijaaPadomju Krievijai. K
situaciju raksturoja Padomiju Krievijas diplaits Adolfs Joffe: ,Mes nevaramakinaties tikai ar
etnogafisko principu un tautu pasnoteikSanos [..] MumpiaeeieSamasitlas stratgiskas robezas,
kuras garartu misu drofbu” (sk.: Stranga A. Jé uz mieru. Krievijas — Latvijas 1920. gada

11. augusta mieradgums // Pretstatuiga. Latvija 1917. — 1950.#a: Avots, 1990, 115. — 116. Ipp.

21.2.Lai miera saruiis ar Padomju Krieviju iagu priekSrotbas, Latvija pirms So sarunu @ékSanas
istenoja plasu miliru opeaciju, kuras rezulita atbiivoja Latgali un sasniedza Latvijas etraftpkas
robezas. Tas bija nepiecieSams, lai miera saruka llatgale neatrastos Padomju Krievijasavan So
iemeslu d] Padomju Krievija nevatu izvirzt pretenzijas uz Latgali, kas apdratidvienots Latvijas
izveidoSanugk. Latvijas Satversmes sapulces | sesijasaiss1920. gada 2. septembr
stenogrammyu 1920. gada 19. jaaki Latvijas Tautas padomes preziderisigCakste Tautas
padomes&Ie pazioja, ka ,iestjusies nisu Latvijas nedamas ddas Latgales atbro3ana. Sis
pasikums ir veicies ar vislakam sekngm, pateicoties su varofgajai armijai” Latvijas Tautas
padomes sefiis sesijas pirdas sdes 1920. gada 19. jau stenogrammp

Latvijas armija Latgales attmoSanas opécijas gaié ienéma ar Pitalovas staciju un citas Pleskavas
gubenas déas. Sis apsklis miera sarufis bija par pamatu pla® diskusiim starp Padomiju Krievijas
parstavi A. Joffi un Latvijas prstavi A. Zebergu, proti, diskusim par to, vai Latvijas armija nav
parkapusi deklagtas etnogifiskas robezas. dpat §s ofensvas rezuliti bija par pamatu secijumam,
ka atsevigas Pleskavas gubgs ddas esot ietilpuSas Latvijas etnafigkajas robeis (sk.: Latvijas
atbrivoSanas karaasture. Il. Rga: Literatira, 1938, 332. Ipp. Toner, pec Satversmes tiesas ieskata,
& jaufajuma interpreicija ir izmantojamsalaika Latvijas armijas virspa&inieka Stba priekSnieka
Petera Radzia \ertgjums.Geneilis P. Radais rakstja: ,Opefacijas nerkis — iepemt un notugt masu
rokas visu to teritoriju, kuru @s uzskatm par latvieSu apdwotu. Lai itu izdevgi notut un

aizsargt ienemto teritoriju, tad iebrukumayed f&ri par etnogifiskajam robezm. Izdevga
aizsargSaras josla, uz kuras apdies un nostiprigties, bij pmekk vinpus Latvijas etnogfiskas
robezas. [..] bijgmekk aizsargSaris, apsiSars josla, vadoties viégi no militara redzes gwvokla. [..]
Par izdewgu aizsargSarss joslu vagja tikt uzskaita Shajas upe afmas purviem: itad centi par
galanerki — robezu bij §pienem Shajas upe; [..] Ttad: Osvejas ezers,fgjas upe uratak apneram
Iinija Grivi — Ovste — Muravina — K&novo tika pieemta par opécijas galamrki; uz §s linijas bija
nolemts apgties” (Radzi$ P. Latvijas atbivoSanas kars. Il da. Rga, 1922, 134. — 135. Ipp.

Sads tilaika armijas virspadinieka $ba priek3nieka viedoklis liecina, ka Latvijas amarlijatgales
atbfivoSanas opaécijas laika apzirati parsniedza Latvijas etnogfiskas robezas.

21.3.Pamai Latvijas pragam par valsts robezu bija gan etnafggki, gan ekonomiski un milkiri
straggiski aps\erumi.



Latvijas armijas $ibs ierosi@ja ,pec iesgjas censties, lai valsts robezasjh tiktu nosprausta pa
paSas dabas rad robezu, lai tiktu paikti priekS mums izdagi apstkli ne tikai tieSai robezas
apsardibai miera laik, bet af kara gagjuma” (Latvijas valsts &stures arliva 1313. f. 2. apr. 36. |.
316. Ip).

Savulart Latvijas valdbas instrukcija miera sarunu dedefjgi uzlika pierakumu paiakt, ka ,Krievija
bez ieruam atZst Latvijas valsts neatkidnu, patsivibu un suvereriti vinas etnodifiskajas robeis,
kuras ietilpst Kurzeme, Vidzemes latvieSuaan Latgale”. &ipat delegcijai bija pierakums pankt
tadu robezu ar Padomiju Krieviju, lai Latgales etrafigka josla [gc iesggjas kitu nodroSiata ar
dabiskim robezuinijam (sk. Latvijas valstsastures arliva 1313. f. 2. apr. 35. . 2. Ip.

Miera saruas Latvijas deleggrijas priekSadetajs arlietu ministra biedrs Awtijs Zebergs, paziojot
Latvijas puses pr@sas robezu jagjuma, deklagja, ka Latvija vagusies no etnogfiskiem un
saimnieciskiem apgwumiem un noa, lai robezas fitu pec iesgjas dabiskas un taisnask[: Mieriza

A. Latvijas valsts robezas (1918 — 1940) // Las/gamju robezas 1000 gadog&gd® Latvijas \estures
institizta apgrds, 1999, 186. Ipp.Lidz ar Daugavpils, Ludzas ureRknes apnkiem Latvijas puse no
Padomju Krievijas pram affl Ludzas aprika zieméos esoSo Pleskavas gufees Ostrovas (Ostravas)
aprinka teritoriju ar Pitalovas dzelzZleemezglu, vidusda — nelielu Opokas un Sebezas apka ddu
Iidz Zeplinkas upei un dienvidu lda- nelielu teritoriju Drisas apyki lidz Sarjankas upes ietekai
Daugaw (sk.: Mieriza A. Latvijas valsts robezas, 186. lpp.

Padomiju Krievijas delegijas vadtajs A. Joffe, deklagjot visu tautu tietbas uz pasnoteikSanos un pat
pilnigu atdaiSanos no valsts, kuras sagttas ietilpst, tondr uzskatja, ka robezai ar Latviju iGjet pa
Ludzas, Rzeknes un Daugavpils apku administrawo robeZuA. Joffe noddija, ka Latvijas prabas
pec Ostrovas, Optkas (Opozas), Sebezas un Drisasghprddam noteicot nevis etnogiiski

aps\vrumi, jo Sajs teritorips latvieSi esot makuma, bet gan agr@a un militari straggiski merki, jo
Latvija veloties robezas imizinat sa\a laba nevis lai aizsa@os, bet lai uzbruktusk.: Mieriza A.
Latvijas valsts robezas, 187. Ipp.

21.4.Ministru kabinets 1920. gada 14. maig@s pilnvaroja Latvijas delexgiju piekapties, lai robezas
ar Opakas un Sebezas atki ietu nevis pa Zeplinkas upi, bet Ludzas agzlPitela ezeram,ak
velgjas Padomju Krievijagk.: Mieriza A. Latvijas valsts robezas, 187. [pp.

Savulart Padomju Krievijas delegija pielapas Ostrovas aptka teritoriju jauijuma. Ka miera sarunu
sestaj ssde 1920. gada 27. &t deklagja A. Joffe: ,No Krievijas puses tikusi izdéa piekipSaras
Latvijas ekonomiskam prasbam par & saucamo Pitalovas dzeltaenezglu, kura rajonugpat ka
visus stfdus apgabalus, lighoties apdwo ne latviedu tailvas iedwotaji. [Sa mezgla] nepievienoSana
raditu Latvijai adas sekas, ka Latvijas dzelfidétu partraukti un dzelzcka satiksme starp Latvijas
atsevi&am ddam nelutu iesgjama idz jaunu chu izbivei. Vadoties no padtigas elmes viadi
atbalstt pasSnoteikuSos mazo tautu dabskajadzbas, Krievijas valtba uzskata par iegjamu izdatt
izpémumu no pasnoteikSas principa un atteikties nassteritorijas dias” (Latvijas valsts &stures
arhiva 1313. f. 2. apr. 35. |. 42. jpPamatojot So padiju, A. Joffe af citéja Latvijas deleacijas
memorandu P&zes miera konferencei, Kuprasba par Pitalovas stacijas pievienoSanu Latvija bij
saistta ar ekonomiskiem apawmiem. A. Zbergs neiebilda prefidu A. Joffes pamatojumu tam, ka
daa no Ostrovas aprka teritorijas tiek atata Latvijai Sk. Latvijas valstséstures arliva

1313.f. 2. apr. 35. 1. 42. Ip.

Visplagikas diskusijas miera sarasizraigja Latvijas pretenzijas uz flano Drisas aptika. Gaiga
vienoSaas Saj jautijuma tika parakta tikai 1920. gada 9. augasproti, aprhka mazko — rietumu



ddu pievienoja Latvijai, bet liako ddu austrumos saglaja Krievija. Ka kompenscija Latvijai par
piekapSanos Drisas jadjtima tika atdots Ostrovas apkia Pokrovas pagastsk(: Mieriza A. Latvijas
valsts robezas, 188. Ipp.

Miera ligums tika parak#s Riga 1920. gada 11. augast,Latvijas un Krievijas robeza, kas pagtja
pec [..] Miera iguma, tika noteikta ne tikagp etnogéfiska principa, bet taj tika pemts éra
ekonomiskais faktors, kas bija sige apstklis, kad Latvija izdajas no agika vienot Krievijas
ekonomisk organisma” $tranga A. Ck uz mieru, 118. — 119. Ipp.

21.5.Miera liguma ratifikicijas debais Latvijas Satversmes saptileferents F. Menders uzsa:
»11. august izdevigaku ligumu, @c manas diikas farliecibas — un tas ir aérlietu komisijas
vienbalggs konstagjums — nosigt nevagja. [..] TreSais pants nosprauz robezas, kurasnasakit ar
Latvijas etnogifiskam robeZm un ies¢dz \€l dazus Latvijai izdelgus dzelzcka mezglus, k
piemeram, Pitalovu” Latvijas Satversmes sapulces | sesijas 28es 1920. gada 2. septernbr
stenogrammp Lidzgi Miera igumu no robezu viedd& \erteja af Felikss Ciekns: ,Krievijas valsts
atZst tautu pasnolemsas principu pret Latviju. Bpasnolemsais principa atiSana izpauzas Latvijas
valstsde iureataSark un Latvijas valstsatlas teritorijas at#ara, kura sakit ar Latvijas tautas
nacioralo teritoriju. [..] Miera Igums Sif zipa ir loti izdevigs &pec, ka viS piekir mums patadas
teritorijas, kuras nav vakuma apdavotas no latvieSiem,akPitalovas rajonu un teritoriju Vitebskas
gubena, Drisas apriki” (Latvijas Satversmes sapulces | sesijas 28es 1920. gada 2. septernbr
stenogrammp

Padomju Krievijagirlietu tautas komis GeorgijsCicerins Viskrievijas cenditas izpildu komitejas
1920. gada 17npija €dg, zinojot par miera sardm ar Latviju, attmgja, ka Padomju Krievija,
pamatojoties uz etnogfisko principu, uzskaja, ka valsts robezai iagakit ar Ludzas, Rzeknes un
Daugavpils apriku administratzajam robeam. Nemot \éra Latvijas ekonomisks vajadzbas
dzelzcéa satiksmes jom Padomju Krievija piekritusi tam, ka Pitalovas ldzela mezgls tiek
pievienots Latvijai $k. K. P@a viedokli lietas matedu 10. gjuma 130. — 131. Ipj.

Var secinat, ka Latvija sarufis ar Padomju Krieviju ir pakusi izdevgas valsts robezas nosprausanu,
papildus Vitebskas gubgas Ludzas, Bzeknes un Daugavpils apkiem iedistot \&l dalu no
Pleskavas gubgas Ostrovas aprka un déu no Vitebskas gubgas Drisas apika.

21.6.Vertejot Miera igumu, sareéra plasi tika iztirats jaujums, vai taj noteikés robezas aptver
visus latvieSu apdvotos apgabalus austrumos.

Profesors Edgars Dunsdorfs uzsjeatka Latvijas austrumu robeza visusaskagja ar latviesu
apdzvoto etnogifisko robezu ¢k.: Dunsdorfs E. Vai Latvijas austrumu robeza pgeaeizi noteikta? //
Laika MeneSraksts, 1955, Nr. 3, 87. — 89. Ipp.; DunsdorfBEuds Latgalesasturei // Laika
MeénesSraksts, 1956, Nr. 2, 60. — 61. lpiCiti autori pauda viedokli, ka Latvijas robezavitkta
nepamatoti un bijis nepiecieSams to notedttt®lak uz austrumiemsk.: StalSans K. Latvijas robeza
austrumos // Latvju Zuwis, 1952, Nr. 11, 1. — 2. Ipp.; Rupainis A. Pati@snenoveco // Laika
MéneSraksts, 1955, Nr. 8, 251. — 253. Ipp.; BosT. Latvijas austrumu robezas jajuims //
Dzimtenes kalernls 1986. gadam, 92. — 104. Ipp.

Savulart profesors Edgars Andersonsrtgjot valsts robezu ar Padomju Krieviju, sexist ,Noteikta
robeza ietéra dazus piltgi krieviskus apgabalus, batak nosprausta robeza ietvertel vairak krievu
apdzvotas teritorijas. Senie latvieSu pilskalni isd#ajus latviskikus nevagtu padait. Bija jaievero
realie apstkli” (Andersons E. Latvijasesture, 582. — 583. Ipp.



Vistrapigak parmetumu par to, ka aiz austrumu robezas nepanastitias \&l dazas latvieSu
apdavotas teritorijas, jau Satversmes sapulces dslk@mentja Latvijas Republikasrlietu ministrs
Z. A. Meierovics: ,etnodifiskais princips ir pild mera ieverots”, jo ,nevar paglvét uz to, lai visi
kolonisti tiktu ieségti ieks, jo tad at Krievija un Silarija kolonisti kitu jaieskdz” (Latvijas
Satversmes sapulces | sesijas 28es 1920. gada 2. septembtenogrammp

21.7.Ar Miera ligumu Latvija papildus Vitebskas gubes Ludzas, Bzeknes un Daugavpils
apripkiem ieguva Vitebskas guhgrs Drisas apigika Piedrujas un Pugtis (\elak RobezZnieku) pagastu
un tfis Pleskavas gub@s Ostrovas aprka pagastus: Visgorodas, Tolkovas un Pokrovalakv
Kacanovas) pagastusk.: Mieriza A. Latvijas valsts robezas, 193. Ipp.

Visgorodas, Tolkovas un Pokrovas pagasti tika preeii Ludzas aptikim, savulart Piedrujas un
Pusthas pagasti — Daugavpils aggm.

Tolkovas, Visgorodas un Kagu (Katanovas) pagasti tika sattabeSos pagastos — Linavas,
Purvmalas, AugSpils, Gauru, Kam un Upmales pagastask[: Mieriza A. Latvijas administravais
iedakjums (1918 — 1940) // Latvijas zemju robezas 1Caibg. Rga: Latvijas \estures instiita
apgids, 1999, 224. — 225. Igp.

Ar 1924. gada 261jija Likumu par Latvijas teritorijas ied@imu aprikos tika izveidots Jaunlatgales
(Pitalovas) aprikis, tap ietverot AugSpils (Visgorodas), Gauru, Linavaslkbwas) un Kagnu
(Pokrovas, #lak Katanovas) pagastus nadkeizjas Pleskavas gubgs Ostrovas aprka un
Baltinavas, Balvu, Domopoles ¢&pils), Kokarevas (Tilzas), Liepnas, Ripgun Vilakas pagastus no
kadreizjas Vitebskas gubeas Ludzas aptka (Sk.: Mieriza A. Latvijas administratais iedafjums,
217. lpp).

Jaunlatgalei 1933. gada @njja tika piekirtas pilstas tiesbas, savukt 1938. gada 1. afit ta tika
pardeveta par Abrenigk.: Mieriza A. Latvijas administratais iedafjums, 229. Ipp.

22.1939. gada 23. augddPSRS Tautas konaigl padomes priek8detajs unarlietu tautas komigs
Vjaceslavs Molotovs un &€ijasarlietu ministrs Joahims fon Ribentrops pargksheuzbrukSanas
ligumu starp ¥ciju un PSRS. NeuzbrukSanagumam tika pievienots slepenais papildu protokols.

Slepen protokola teksts liecina, ka abu valstu pilnvagqfirstavji apsprieda jadumu “par abu pusu
intereSu sfru norobezoSanu” un “teritati politiskiem parkartojumiem” Austrumeirop. Saskaa ar to
Latvijas valsts teritorija naita PSRS intereSucsi.

22.1.Vacija Molotova — Ribentropa paktu atzina patkspneesosu 1989. gada 1. septan(dk.:
Loeber D. A. Legal Consequences of the Moloto\bbdRitrop Pact for the Baltic States on the
Obligation ,to Overcom the Problems Inherited frdne Past” // Baltic Yearbook of International
Law. Volume 1, 2001. The Hague / London / New Yitkver Law International, 2002, p. 181
Savulart 1989. gada 24. decerBtSRS Tautas det 2. kongress pigma Emumu ,Par PSRS un
Vacijas 1939. gada neuzbrukSarigsima politisko un tiesisko nésejumu”.

Saj lemuma kongress konstgjh, ka 1939. gada 23. augusta slepepaptokoh tika fikssta PSRS un
Vacijas “intereSu sfru” nokirSana un citas daifbas, kas “no juridiskviedoKa bija pretrua ar
vairaku treSo valstu suvereait un neatkaibu”. Kongress aimgja, ka taj laika “PSRS attietbas ar



Latviju, Lietuvu un Igauniju reg@ja ligumu sistma. Saskaa ar 1920. gada mierggumiem un 1926.
— 1933. gad noskgtajiem neuzbrukSanagumiem to dabnieces agemas visos apaklos abpugi
respekit viena otras suvereatt un teritorlo integriati un neaizskaratbu”.

Nemot \Era konstatto, kongress nos@d faktu, ka ar ¥ciju tika parakdts ,slepenais
papildprotokols”, un atzina So papildprotokolu pardiski nepamatotu un sga neesoSu kopé t
paraksiSanas hra.

Kongresadmuma tika noadits, ka “protokoli neragl jaunu tiesisko izi Padomju Saviabas
savstarpjam attieGbam ar treSgm valsim, tatu Stdins un viha domubiedri tos izmantoja, lai
uzshditu ultimatus ciem valsim un izdaftu uz am sgeka spiedienuadejadi parkapjot tiesisks
saistbas aram” (Bmopoii cve30 napoonwvix denymamoge CCCP. Cmenoepaghuueckuii omuem. Tom V.
Mocksa, 1990.c. 612 — 614

Mingta Tautas depdatu kongresadmuma projektu sagatavofsskomisijas priek&sletajs Aleksandrs
Jakovevs zhojuma kongresam nadija: Josifam Stinham neuzbrukSanaglma stgSanas ,galvenais
motivs bija nevis patadums, bet tas, kaguva par slepeno protokolu priekSmetu, proti, éspevest
karasgku Baltijas valsis, Polip un Besaibija un perspekva pat Somij. Citiem vardiem sakot,
galvenaisiguma motvs bija img@Eriskas amhicijas” (Bmopoii cve30 napoonwix oenymamos CCCP, C.
269).

A. Jakoveva vadta komisija sa# sledziera seciraja, ka J. Stins izmantoja ultiratu un draudugpasi
attieaba uz nelielagm kaimigpvalstm (Sk.: Bmopoii cve30 napoomnvix oenymamos CCCP, c. 27).

Ar So Emumu PSRS atzina, ka 1940. gadtiedba uz Baltijas valgin ta parkapusi starp PSRS uing
valstm nosEgtos fgumus.

22.2 Krievijas Fedeicijas prezidents Vladimirs Putins valkart paskaidrojis, ka jaajums par
Molotova—Ribentropa paktu ir i2zitets PSRS Tautas deatu kongresadmuma. Krievija uzskata So
jautajumu par izlemtu un nedatrpie & atgriezties gk. pieraram: Kysomun B. Cammum Poccusi — EC
sasepwuics Il Poccutickas easema, Ne3766om 11 mas 20052.). V. Putins l& Krievijas prezidentgx
officio pauz Krievijas viedokli starptautisko tibs jauijumos €k.: ILC 2006 Guiding Principles
Applicable to Unilateral Declarations of States @éfe of Creating Legal Obligations, with
Commentaries Thereto // Yearbook of the Internatibaw Commission,

2006, vol. 11, Part Twohttp://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/enflis

commentaries/9 9 2006.pol 372, Principle % Turklat PSRS Tautas depti kongresa paustais
viedoklis par Molotova — Ribentropa paktaitacdseku prettiesiskumu ir saistoSslarevijas

Fedeécijai ka PSRS turpiatajai (sk.: Ziemele |. State Continuity and Nationalitye Baltic States and
Russia: Past, Present and Future as Defined bynateonal Law. Leiden: Martinus Nijhoff
Publishers, 2005, pp. 45 - 62, 66 — 68, 69, 72,-825- 84, 87, 90, 92 — 94; Crawford J. Creation of
States in International Law. 2nd ed. Oxford: Oxfahdiversity Press, 2006, p. 6)/1

22.3.Lidzigu \ertejumu par Molotova — Ribentropa paktu ir sniegusiearopas Cilektiesbu tiesa:

»1939. gada 23. augusVacijas un Padomju Satistisko Republiku Saviabas (PSRS3rlietu
ministri paraksja neuzbrukSanasgumu (Molotova — Ribentropa paktugums ietéra slepenu
papildprotokolu, kurs tika apstipéits 1939. gada 23. augastn groats 1939. gada 28. septermbn
saskaa ar kuru Vacija un Padomju Savid@pa vienojs par ,savu ietekmesesti” kartes noteikSanu
sakad ar rakotne iesggjamiem ,teritoriliem un politiskiem prkartojumiem” tolaik neatkago



Centaleiropas un Austrumeiropas valstu, tai sk#ilju Baltijas valstu — Lietuvas, Latvijas un
Igaunijas, teritoris.

Pec Vacijas iebrukuma Polij1939. gada 1. septerilbbm tam sekojasOtra pasaules karaakuma
Padomju Saviaba $ika izdart véra pemamu spiedienu uz Baltijas valstu \bfan, lai saskaa ar
Molotova — Ribentropa paktu ul papildprotokolu prpemtu §s valstis sav kontrok” (Zdanoka
v. Latvia [GC], no. 58278/00, para. 12, ECHR 2006

Lidzgus seciajumus Eiropas Cilektiesbu tiesa ir izdajusi af citas liefas (sk.: Kolk and Kislyiy
v. Estonia, App. Nos. 23052/04 and 24018/04, Eb#Rjsion, 17.01.2006; Penart v. Estonia, App.
No. 14685/04, ECHR, Decision, 24.01.20)06

23.Baltijas valstu ielausana PSRS ,intereSw&isf’ sakas ar savstaigpas patdzibas paktu nosgSanu
[sk.: Strods H. Latvijas okdpijas pirmais posms (1939. gada 23. augusts — 1§d0a gkums) //
Latvijas \esturnieku komisijas raksti. 10gjams. Okupcijas reZmi Latvija 1940. — 1959. gad Otrais
izdevums. Rja: Latvijas \estures instifta apgids, 2007, 13. — 87. Ipp.

23.1.Latvija &du paktu (turprak — Paidzibas pakts) noatiza 1939. gada 5. oktabGaskaa ar
Paidzibas pakta 3. pantu Latvijas Republika piekrita PRR3sgka izvietoSanai sawveritorija, proti:
.Latvijas Republika nalka nodrosSiat Padomju Saviabas dro#u un savas paSas neatkas
nostipriraSanai piekir Padomju Savieibai tiegbu tut Liepajas un Ventspils piktas kara flotes #izes
un dazus aerodromus aeijai Uz nomas pamata par®gtamu cenu.

[..] Irbes jiras Sauruma apsaitias noiika Padomju Saviabai pieirta tiegba uz tiem paSiem
noteikumiem ietkkot kara artiérijas kazi jarmalk starp Venstpili un Pitragu.

Flotes lazu, aerodromu un krasta agtijas thzes aizsardbas noilika Padomju Saviabai ir tiesba
turet &m bazém un aerodromiem ieditos iecirkpos uz savagkina stingri ierobezotu padomju moto
sauszemes un gaiseekp daudzumu.”

23.2.Sarunas par PSRS hnto sggku bazu izvietoSanu Latvijas teritofijsakas 1939. gada 2. oktabr
1939. gada 28. septerniidziga saturaiums jau bija nosbts ar Igauniju. Sards par Pablzibas
pakta nosigSanu J. Stans, komergjot Miera iguna atzto Latvijas neatkabu, Latvijasarlietu
ministram Vilhelmam Munteram pamja: ,Tas, kas noteikts 1920. gadas nevar palikt uz fdigiem
laikiem. Jau Bteris Lielais gdaja par izeju uzijru. Més esam tagad bez izejas, adatsavokli, kada
MEs tagad esam, tas nevapalikt” (4pxus Brewneti norumuxu Poccuu, ¢p. 389., on. 1,c. 30 — 31.
Citsts pec: Gore |., Stranga A. Latvija: neatkdmas mijkeslis. Okugcija. 1939. gada septembris —
1940. gadaijlijs. Riga: izdevnieta ,lzglitiba”, 1992, 19. lpp. Tapat J. Sthns, netieSi atsaucoties uz
Molotova — Ribentropa paktu, ramiija, ka Vacija neiebilds pret PSRS veiktu Latvijas okagju

(Apxue Buewmneit nonumuxu Poccuu, ¢. 389.,0n. 1,c. 30 — 31. Cits pec: Gore |., Stranga A. Latvija:
neatkaibas mijkeslis, 19. Ipp).

PSRSarlietu tautas komigs V. Molotovs 8kuma pragja piekriSanu tam, ka padomju armijazés
Latvijas teritorip tiks izvietoti 50 000 ru, t.i., divreiz vaigk cilveku neld visa talaika Latvijas armi.
Latvijas valdbai atbildes sniegSanai tika dotas 48 stundasj tiket inforneta, ka pretja gadjuma
PSRS ,spers atbitdus squs” (Apxuse Brewmneii nonumuxu Poccuu, ¢p. 380.,on. 1,¢. 30 — 31. Ciits
pec: Gore |., Stranga A. Latvija: neatkéwas mijkeslis, 19. Ipp). No sarunu konteksta izriet, kad$i
sdu sperSana nanétu agresiju pret Latvijas valstsK.: Marek K. Identity and Continuity of States in



Public International Law. Geneve: Librairie E. Dro¥954, pp. 376-377Latvijas Republikas Ministru
kabinets piekrita PSRS valhs pragam.

Latvijas sitnis Briset Mikelis Valters sav 1940. gada 20. jaava \estuk K. Ulmanim raksja:

»D. oktobra aktu nedkst nemaz uzskdtpar bivu ligumu [..] tas ir uzspiests, ir ar to nerler..] ja
nevaram to pateikt, kl@sim, vismaz to neslagim” (sk.: Gore I., Stranga A. Latvija: neatkbas
mijkreslis, 28., 261. Ipp.

24 Latvijas valsts pasveSanude factoPSRS prtrauca 1940. gada vagaWienlaikusde factotika
partraukts ar lgaunijas un Lietuvas valstiskums. Baltijas valgtti [idziga procedira tika prettiesiski
parveidotas par padomju satistiskapm republikkm un iekautas PSRS sast ka savienads
republikas.

Sis lietas ietvaros nepiecie$amsaitet 3o notikumu atbilsbu starptautiskam tiegbam.
Pirmkart, nepiecieSams konstastarptautisks saistbas, ko PSRS bija gzmusies pret Latviju.
Otrkart, nepiecieSams konsgafaktisko notikumu atstibu.

Treslkart, nepiecieSams izvtet PSRS cibas atbilsbu tas starptautiskam saistbam.

Lai varetu izdaft secirmjumu, ka PSRS irggkapusi starptautisls tiegbas, nepiecieSams pieft, ka,
pirmkart, attieGga riciba ir attieciama uz PSRS un, ofik, ka 3 riciba ir PSRS starptautisko st
parkapums 6k.: Ago R. Le délit international // 68 Recueit d&urs de I'’Académie de Droit
International, 1939, pp. 450 et seq., ILC 2001 @es on Responsibility of States for Internatiopall
Wrongful Acts, Yearbook of the International Law

Commission, 2001, vol. II, Part Twohitp://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/enblisommentarie
s/9_6_2001.pdfArticle 2, pp. 68 — 74 Ta ka attiedgas darlibas veica PSRS iasles, &s ir
attieciramas uz PSRS atbilstosi Starptautiskoibiakomisijas 2001. gada Valsts atlilds pantiem,
kas atspodio starptautisko parazu tibsi normu saturu gan Saty gan 1940. gad(sk. ILC 2001
Articles, Article 4, pp. 88 — 92Tadg] Satversmes tiesai &\yerte tikai jauijums par starptautisko
saistbu saturu un togskapuma esafibu.

24.1.1zvertejot 1940. gad starp PSRS un Latviju pastjusas starptautisis saisibas, &s iedaimas
vairakas grugas.

Ar Miera liguma 2. pantu Padomju Krievija atzina Latvijas teteatkabu, patsivibu un suvereriti
un labpB&tigi un uz niizigiem laikiem atteigs no viam suveénajam tiegbam uz Latvijas teritoriju.

Ar Kelloga — Brina paktu, NeuzbrukSanagumu un Londonas konvenciju PSRS bijaamusies
saistbas neveikt agresiju pret Latviju. Attigc starptautiskietumi af Latvijai paredzja analogu
starptautisko pieikumu. Sgka lietoSanas aizliegums pastja af pirmskara starptautiskey parazu
tiegbas (sk.: Brownlie I. International Law and the Use airEe by States. Oxford: Clarendon Press,
1963, pp. 108 — 131Lidzgs pierakums izrieja afl no alam pugm saistods 1932. gada Konvencijas
par samieriaSanu.

Ar Palidzibas pakta 5. pantu PSRS bija&musies pieakumu neiejaukties Latvijas iel&s lieas
saistba ar & liguma izpildi.



PSRS un Latvijas attidzas reguja aff 1907. gada 18. oktobparaksitas Haigas konvencijas, kasgp
Nirnbergas tribula atzinuma, vismaz no 1939. gada dg#rstarptautisko parazu tiesi normas

(sk.: http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/proc/judiaviri). So viedokli ir akcegjusi af
Starptautisk tiesa konsultavaja viedokli par kodolierdu lietoSanas draudu legalit(sk.: Legality of
the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory ©pin.C.J. Reports 1996, p. 226, 258, para). 80

No starptautisko parazu tibd8m tobfd izrie€ja af pierakums neanekt valstis prettiesiskas ska
lietoSanas rezduita (sk.: Crawford J. Creation of States, p. $89

24.2.1940. gada 16inija V. Molotovs Latvijas atnim PSRS Fricim Ko@giam nodeva PSRS valths
paziojumu Latvijas valtbai. Tap noradits:

,Uz Padomiju valtbas fciba esod faktu materila un ar uz domu izmaias pamata, kasggja laika
notika Maskag starp PSRS Tautas korig padomes priek&detaju Molotovu un Lietuvas ministru
prezidentu Meki, Padomju valtha uzskata par konsta, ka Latvijas valtba ne tikai nav likvidjusi
vél pirms Padomju—Latvijas savst&jps paldzibas pakta nodjSanas ratb militarsavieribu ar
Igauniju, kas @rsta pret PSRS, betido paplasiajusi, pievelkot Sai saviéba Lietuvu, un censas
iesaistt taja afi Somiju.

Lidz Padomju—Latvijas savstajps paldzibas pakta nogySanai 1939. gada ruddPadomju valtba
vél vargja skatties caur pirkstiem uzdas miligrsavienbas pagivéSanu, kaut garatpec bitibas bija
pretrurs ar agik nosEgto PSRS un Latvijas neuzbrukSanas paktu. BeBadomju—Latvijas
savstarpjas patdzibas pakta nogjSanas Padomju valth uzskata pret PSR&rstas miliarsavienbas
pastivéSanu starp Latviju, lgauniju un Lietuvu ne tikar p&pielaizamu un necieSamu, batgar dzli
bistamu un draudoSu PSRS robezu thas

Padomju valtha gkinajusies ar to, kagr Padomju—Latvijas savstajps paidzibas pakta nosjiSanas
Latvija izs&sies no miliirsaviefibas ar cim Baltijas valsim un &da karta & militarsavienba kis
likvideta. Tau Latvija kog ar cim Baltijas valsim nodarbojusies ar augsraifis militarsavienbas
atdavinasanu un paplasisanu, par ko liecinadi fakti ka divu slepenu 1s Baltijas valstu konferén
sasaukSana 1939. gada decemabrl940. gada mattlai formali izveidotu paplaSiato
militarsavienbu ar Igauniju un Lietuvu; Latvijas, lgaunijas urluvasgenealStabu sakaru
pastipririSana, ko dara slep#a no PSRS; spetla militaras Baltijas antantes preses amg radSana
1940. gada febaut — “Revue Baltique”, ko izdod afg frartu un \acu valodis Tallina, un tamidzgi.

Visi Sie fakti rum par to, ka Latvijas vaila rupji @rkapusi Padomju-Latvijas savst&jps paidzibas
paktu, kurs aizliedz almn pu€m “noskgt jeblkadas savieiibas vai piedaties koaicijas, kas @rstas pret
vienu no igumskdzejam pugm” (Iiguma 4.pants).

St Padomju—Latvijas savstaijps patdzibas pakta rugjparkap$ana no Latvijas vaildas puses notiek
tai laika, kad Padomju Savid@pa vedusi un turpina vest augigt mera lab\eligu, noteikti prolatvisku
politiku, punktuli izpildidama visas Padomju—Latvijas savstgp paldzibas pakta prasas.
Padomju valtha atrod, kaadu stvokli talak vairs nevar paciest.

PSRS valtha uzskata par piigi nepiecieSamu un neatliekamu sekojoso:

1) nekagjoties sasidit Latvija tadu valdbu, kas latu sgEjiga un gatava nodro&inPadomju—Latvijas
savstarpjas paldzibas pakta gadu izveSanu dxg;



2) bez kagsaras nodroSiat padomju karasgka ddu brivu ielaiSanu Latvijas terito#j lai tas novietotu
Latvijas svatgakajos centrosatla skait, kas itu pietiekoss, lai nodrositu PSRS un Latvijas
savstarpjas patdzibas pakta realéZanas iesgu un norstu varhitéjus provokatoriskus aktus pret
padomju garnizonu Lat\j

Padomju valtha uzskata So prdmi izpildiSanu paradu elemeriiru noteikumu, bez kura nav i&g@ms
parakt Padomju—Latvijas savstagjps paldzibas pakta gadu un loglu izpildiSanu.

Padomju valtha gaids Latvijas val@bas atbildiidz 16. jinija plkst. 11 nakt Latvijas valdbas
atbildes nepiagiSanaidz Sim termpam tiks uzskata par atteikumu izpilitl augSmigtas Padomju
Savienbas praas” (loinpeowvt coobwarom. Cooprux dokymenmos 06 ommuowenusx CCCP ¢
Jlameueu, Jlumesoti u Icmonuetl, ageycm 19392, —aseycm 19402. Mockea: Meacoynapoonvie
omnowenust, 1990,c. 386 — 387. Ciéts pec: Latvijas okugcija un aneksija. 1939 — 1940. Dokumenti
un materili. Sastidijusi I. Grava-Kreituse, |. Feldmanis, J. Goldmanis A. Stranga. Ra: Preses
nams, 1995, 340. — 342. Ipp.

PSRS valthas paziojums kvalificjams I ultimats. Starptautiskag tiesbas ultimats tiek defirgts ka
vienpugjs pazinojums, kas izvirza vienas valsts pless otrai valstij, viennamigi piedraudot ar
zinamam sekm gadjuma, ja prasbas netiks izpilttas noteiktdj laika. PSRS valtbas paziojuma
sekas nav konkretitas, bet praba par karasika ielaiSanu liek saprast, ka atteikumaigada
karaspks &ersotu Latvijas robezu vardad (sk.: Lebers D. A. Latvijas valsts higja 1940. gad.
Starptautiski tiesiskie aspekti // Latvijas valatgmunoSana. 1986 — 1993id: Fonds Latvijas
Vesture, 1998, 10. Ipp.

24 .3.Ministru kabinets sa&/1940. gada 16unija €£d¢, kas gkas plkst. 19.00, noklagas Latvijas
Republikasarlietu ministra V. Muntera nojumu ,par ultinitu, ko PSRS komisu padomes
priekS€detajs iesniedzis Latvijasignim Maskad 1940. g. 16.gnija plkst. 14.00 (13.00§e Latvijas
laika)”. Pec apsprieSas Ministru kabinets nema ,piemgemt Padomju Savi@pas valabas pragu par
papildu karasgka ddu ielaiSanu Latvy” un ,pieteikt Valsts prezidentam Ministru kabinetékapSanos
un uzskat So Emumu parilin pazihotu Valsts prezidentamadim Ulmanim” (Latvijas Republikas
Ministru kabineta &u protokoli: 1940. gada 16Ganijs — 19. jilijs. Sas&dz;jusi un komergusi

l. Sneidere, A. Zvinklis./a: Zingtne, 1991, 9. Ipp.

24.4.1940. gada 16upija plkst. 19.45 F. Koas inforngja V. Molotovu par Latvijas vaithas
piekriSanu ¢k.: Gore I., Stranga A. Latvija: neatkhas mijkeslis, 115. — 117. Ipj.

1940. gada 17apija plkst. 5.00 noita PSRS karagks ska pariet Latvijas robezu. ®jas centru
karaspks sasniedza 17anija plkst. 13.30. Savukt 17. junija vakah uz Rigu devds PSRS valthas
parstavis Andrejs ViSinskisgk.: Gore |., Stranga A. Latvija: neatkbas mijkeslis, 122. — 134. Ipp.

24.5.PSRS pieemama valtba tika izveidota 1940. gada 2iinjja profesora Augusta KirhenSteina
vadba. 1940. gada 19anija A. ViSinskis, tiekoties ar Valsts prezidentu Knidni, iesniedza yvam
Sis valdbas locelu sarakstugk.: Dunsdorfs E. & /a Ulmaga dZve, 326. Ipp.

A. Bergs sa¥ dienasgimat 1940. gada 22ajija ietveris A. KirhenSteina valdhas sagtiSanas
vertegjumu: ,Lidz ar Pad. Krievijas karasku ieradis Riga ari Pad. Krievijas augst. valstsg Visinskis
[..] Ar to sakas Ulmaya sarunas par ja@s valdbas saatiSanu. [..] Sis kabinets nabnekas cits, &
speles lieta komunistu rais. [..] nodoms daudzmaz skaidrs: satversme, proteonsunistisié gaa,
veleSanas, protams, zem komunistu terora un tad ligiimeémumi par pievienoSanos Pad. Krievijai



un komunisma ievieSanuik, jaura programma un izredzes, ko mums gatavbhfgmanis U. Arveds
Bergs. Politiskas apceres. Cetudramata. 1934 — 1941. Nei#ga trimdinieka pieanes. RBdejais
vards. Rga: autora izdevums, 2000, 318. Ipp.

25.PSRS karagjka ieveSana Latvijas teritozifl940. gada 17apija vertegjama ki PSRSstenota
agresija pret Latvijas valstK.: Sneidere |. The Occupation of Latvia in JuB4Qt A Few Aspects of
the Technology of Soviet Aggression // Latvijast¥tnieku komisijas raksti. 14¢jams. The Hidden
and Forbidden History of Latvia under Soviet andzNaccupations 1940 — 1991. Second edition.
Riga: Latvijas \estures institta apgids, 2007, pp. 43 — 52

25.1.Londonas konvendijieklauta visize@rstaka un detaliztaka agresijas defiitija, kas ir saistoSaiar
PSRS, adel Satversmes tiesa viates nods (sk.: Brownlie I. International Law and the Use afrEe
by States, p. 103

Londonas konvencija bija viens no starptautiskajiumiem, kas ietilpa starptautisko fties sistma,
kura bija izveidota §c Pirma pasaules kara un kuragniis bija nowrst brupotus starpvalstu

konfliktus. Saskaa ar Londonas konvencijas 2. panta 2. punktu pasagu starptautigkdorunota
konflikta uzskaima & konflikta iesaisita puse, kura veikusi bnoto s@ku invaziju otras valsts

teritorija, aff tada gadjuma, ja & nav pieteikusi karu. Savak Londonas konvencijas 3. pants aizliedza
konvencijas dabvalsim agresijas attaisnoSanai atsaukties uzagilekn politiska, miliéra,

ekonomiska vai cida rakstura apatliem. Londonas konvencijas pielikardalibvalstis, skaidrojotas

3. pantu, uzskajusas iemeslus, kas nevar kalpot par attaisnojugresgai €k.: Convention Defining
Agression // American Journal of International L&wpplement, 1933, pp. 192 — 194

Latvija un PSRS NeuzbrukSanaguma bija amemusis ,attuties no jebkda uzbrukuma viena pret
otru, la af no jebladiem varas darbiem, kasrgtos pret otragdzgjas puses teritaiio integriti un
neaizskarafu vai politisko neatk@pu, neie@rojot to, vai 8ds uzbrukums vai varas akts notiktu
atsevigi vai kopa ar ciim valsim, pieteicot vai nepieteicot karulikums par 1932. gada 5. felana
starp Latviju un Padomju Satistisko Republiku Savigmu Rga noskgto ligumu // Val@bas
Vestnesis, 1932. gada 5iijs, Nr. 146).

Saskaa ar Konvencijas par samiefi$anu 1. pantu pusesmg@mas ,samieriasanas da nokartot
visada veida sidus izigSanas komigiJ, tostarp ar stiidus parigumu izpildi.

25.2.Lai nowertetu PSRS karagfa ieveSanu 1940. gada 1inija, nepiecieSams izvtct PSRS
valdibas ultinata noraditos iemeslus papildu karaa kontingenta ieveSanai Latvijas teritamjn
Latvijas valdbas piekriSanu Sai PSRS déodn. Tapat pnem \era, ka PSRS nepieteica Latvijai karu un
péc PSRS karagfa ieveSanas nalsas militars konflikts.

25.3.PSRS 1940. gada l6injja ultimata ir mingti iemesli, kipéc bija nepiecieSama PSRS kardsp
papildu kontingenta ieveSana un PSRS dragadzvaldbas sagtiSana, un pats galvenais iemesls ir
Sads: Latvija ne tikai neesot likviglsi militaru saviefibu ar Igauniju, bet pat esot to paplagisi,

N -

piesaistot Lietuvu un Somiju. PSR&I8 ficibu \ertéja ka rupju Paidzibas pakta 4. pantagkapumu.

Latvijai un PSRS 1940. gada 16njja saistods starptautisko ti@isu normas — Londonas konvencijas
3. pants unas pielikums -expressis verbiaizliedza attaisnot agresijas aktuzaie¢m iemesliem, &di
mingti ultimata. Londonas konvencijas 3. pants liedza attaisnasig ar atsauwen uz politiskas vai
militaras dabas iemesliem. Sa@ukiLondonas konvencijas pielikunmoradits, ka agresiju nevar
attaisnot ar domstatpgam, kas raduss ar citu valsti par ekonomiskas, finaass vai citas dabas



saistbu izpildi. Pat nepiesrSoties ultimata mingto apsiklu faktiskajai pamatdibai, Satversmes tiesa
secina, ka PSRS starptautislsaistbasexpressis verbigsledza iespju Sos argumentus izmantot par
tiesisku agresijas attaisnojumu.

Kelloga — Briina pakta 4. padtexpressis verbibija nofdits, ka ,valsts, kura draud lietot otu
speku [,] ir vairiga @rkapuna”.

25.4.PSRS karagiks Latvijas teritorij iemaca bez forralas kara pieteikSanas.

Saskaa ar taj laika PSRS saistosap starptautisko ti@su nornam kara pieteikSana vairs nebija
obligats agresijas fakta konsiatjas priekSnoteikums.

Londonas konvencijas 2. pamspressis verbiagresiju defigja ka brupotu sggku iebrukumu pat bez
kara pieteikSanas.apat ar NeuzbrukSanasduma 1. pants liedza jebkurai valstij uzbrukt oualstij
ar vai bez kara pieteikSanas.

Satversmes tiesa secina, ka kara pieteikums Sagéklms hitu bijis pietiekams, bet n@ne qua non
nepiecieSams elements seagimam par agresiju.

25.5.Latvijas valdba 1940. gada 16unija pienema PSRS valthas izteikto ultimtu un notma
nepretoties. PSRS armijai ikot Latvija, neiz&las tieSs milifrs konflikts un liela raroga bruotu
sadursmju nebija.

Tomer, pientrojot starptautisko ti#bu normas PSRSdbai pret Baltijas valdm, janem \era
Nirnbergas tribugla, kura citastarp K tiesnesSi un apslzibu uztugtaji piedaljas ai PSRS prstavji,
izteiktais visprigais viedoklis par starptautisko ties normu saturu Gtrpasaules kara laik

(sk. D. Zalima viedokli lietas matetu 10. gjluma 223. Ipp. Satversmes tiesa uzskata patguigmu
Sap lieta pientrot Nirnbergas tribuiia izteiktas juridiskas atzihas, lai gan tribugls vertéja individualo
kriminalatbildibu, bet Satversmes tiesa an@iPSRS valsts atbiidu. Agresijas & individa veikta
starptautiska nozieguma apjoms ir vai nu ident&k®esijas & valsts izdaitas starptautiski
prettiesiskasicibas apjomam, vai afauéks par to, betiitu griti iedonsties pregjo, proti, ka iciba,
par kuru paredsa individuala atbildiba Saj joma, batu plagika par valsts atbiitbu. So iemesluge
Nirnbergas tribula spriedums imutatis mutandisai pata fortiori pientrojams S&j Situacija.

Vertejot PSRS 1cibu pret Baltijas valstn, janem \era, ka idziga kartiba Vacija 1938. gaa saa
teritorija ieklava Austriju unCehoslovkijas ddu, ar draudiem, bez atith militara konflikta pagkot
S0 valstu palausanu.

Satversmes tiesa secina, ka Nirnbergas téisuatzinis, ka vismaz kops 1938. gada pasida satura
starptautisko ti@bu norma, jo tas atbilstoSi Sai normai tadaja Vacijas ficibu.

Nirnbergas tribuals atzina, ka ¥cija pret mirgtajam valsim ir veikusi agresijas aktus, lai gan ne starp
Vaciju un Austriju, nedz arstarp \aciju un Cehoslowkiju nebija brmota konflikta. Nirnbergas
tribunals no@dija:

»Tribunalam ir izvirziti argumenti, ka Austrijas aneksiju attaisnoja daugersonu grliecinoSi paust
véleSaras, lai Austrija un \acija apvienotos; ka am tautim bija daudz kofgu apsikiu, kas padaja
So savietbu par €lamu, un ka galu galSis rezulits tika sasniegts bez asinsizlieSanas.



Sie apsikli, pat ja tie Iitu patiesi, ir pilfigi nesvaryi, jo fakti skaidri pieida to, ka rarka sasnieg3anai
ir izmantotas agresoram raksgas metodes. Gaghis faktors bija ¥cijas militara varenba, kas tiktu
izmantota, ja Btu bijusi jebkida pretoSais” (International Military Tribunal for the Trial of Genan
Major War Criminals judgement of 1 October 1948itherican Journal of International Law, Vol. 41,
1947, pp. 192 — 194Savulart Latvijas ied2zvotaju vairakums neelgjas Latvijas pievienoSanu PSRS
(sk.: Note of K. Zarins, Latvian Envoy in Londonptsting against the Incorporation of Latvia into
U.S.S.R. as being Unconstitutional and IllegaldiMian — Russian Relations. Documents. Second
printing. Lincoln: Augstums Printing Service, Int978, pp. 209 — 230

Tribunals lieta ASV pret Ernstu fon Veiczekeru un citieaidija: ,Gan attietba uz Austriju, gan
attieaba uz Cehoslowkiju pieradijumi liecina par to, ka iebrukumi bija nagil un agre®i. [..] Nav
sapitigi pienemt, ka kars jeb iebrukums otras valsts teripkiyras iekaroSana un izladpna notiek
bez pretosars, hitu javerte lab\eligak neka lidzgs iebrukums, kuram izdita kada militara pretegba.
Apstaklis, ka agresors bija spgs tik liela méra nomakt iekarotis valstis, ne vismakaja méra
nemkstina milZgo agresiju, kas tika veiktaT(ials of War Criminals before the Nuernberg Mihya
Tribunals. United States Government Printing Offalso Judgement, 11-13 April 1949, vol. XIV, p.
330.

Nemot \&ra So praksi, var secity ka nepretoSas citas valsts iebrukumam riglmenozme, ka &ds
iebrukums nav noticis.

Latvijas gadiuma toner janem \era, ka notika arbrupotas sadursmes. 1940. gada ibijj,

provo&jot Latvijas valdbu, PSRS robezsargi uzbruka 3. Abrenes bataljoagbtin treSajai sardzei,
proti, notika t.s. Ma&nku incidentsgk.: Feldmanis |. Molotova — Ribentropa pakts utvlja //
Latvijas \esturnieku komisijas raksti. lejgms. Latvija Otrag pasaules kat. Otrais izdevums.iBa:
Latvijas \estures instifta apgzds, 2007, 29. — 30. Ipp Aizstavot Latvijas valsts robezuag boa
Latvijas robezsargi un wu gimenes locek. No Madenku rajona PSRS robezsargikiiniekus aizveda
10 robezsargus un 27 pitpersonasgk.: Gore I., Stranga A. Latvija: neatkhas mijkeslis, 112. —
113. Ipp). Sis sadursmes uzskati raksturo visprgjo agresvo PSRS karagfa ievedanas tiesisko un
faktisko kontekstu.

25.6.Latvijas valdba 1940. gada 16unija deva piekriSanu PSRS karaka ieveSanai Latvijas
teritorija. 1940. gada notikumu starptautigiesiskuma izertéSara galvenais un iz8roSais jaudjums
ir Sis piekriSanas tiesigldaba.

Brunoto sggku atraSass citas valsts teritodjir viens no tiem daudzajiem starptautiskoibes
institatiem, kuri princi@ ir prettiesiski, bet kuriem valstis var piekriSieka esosa vienas valsts
piekriSana citas valstsctbai izskdz iesgjanibu, ka $riciba ir prettiesiska atti®ma uz So vienu valsti,
tiktal, ciktal St riciba nefarkapj dotas piekriSanas robezask(: Yearbook

of the International Law Commission, 2001, volPi&rt Two //http://untreaty.un.org/ilc/texts/instrume
nts/english/commentaries/9 6 2001,pf. 173 -17% Vienas valsts bnoto sgku atrasSaas citas
valsts teritorii misdienu starptautiskag tiesbas ir parasta, biezi vien savstajgs starptautiskajos
Iigumos reguita prakse, kas iedihita psc pusSuad hocvienoSaas vai at ANO mandita rezuliita.

Ja valsts piekriSana nav dota vai jaadalsts piekriSanaaklu iemeslu d| starptautiskas tiegbas nav
speka (spEka neesoss starptautiskgums, piekriSana draudu reztidt piekriSana sgemta nade facto
nepasivosas valthas), bruoto sggku atrasafis citas valsts teritoéijir atZstama par starptautisko
tiesbu normu prkapumu.



Valsts piekriSanai citas valst&ibai ir jabat tadai, kas uzskatna par spka esosSu. ahem \era, ka
piekriSanas sika esaribu izskdz draudi vai citsitlzigs apsiklis. Sis €zes pamatosanai ANO
Starptautisko tiabu komisija atsaucas uz Austrijas piekriSanu 19a8a anslusanAfschlusy ko
izverteja Nirnbergas tribugls. Spriedura tribunals noliedza, ka Austrijaitiu devusi piekriSanu, un
pazinoja, ka pat tad, jaadla piekriSanaidu dota, & batu dota draudu rezala un neattaisnotu aneksiju
(sk.: Yearbook of the International

Law Commission, 2001, vol. I, Part Twdifp://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/enplisommen
taries/9_6_2001.pgpp. 173 — 174 Starptautisko ti@bu ziratne at4ts af tas, kaCehoslowkijas
atteikSa@s no neatkabas 1939. gadir notikusi spiediena un draudu reztdtun nav bijusi sgka
starptautisko tiabu noZmg (sk.: Guggenheim P. La validité et la nullité deteaquridiques
internationaux // 74 Recueil des Cours de I’Acadédg Droit International, 1949, p. 2D9
Starptautisko tiabu dotais @rtejums, kas attiecas uz nacistiskvacijas ficibu, ir mutatis mutandis
izmantojams arizvertéjot PSRS icibu 1940. gada vasar

Vertejot Latvijas valdbas piekriSanu PSRS karakp ieveSanaiapem \era Sis piekriSanas izteikSanas
vesturiskais konteksts. Neilgi pirms ultita pieteikSanas PSRS bija lietojustlep pret Poliju un
Somiju. PSRS karasks paratli tika ievests Lietu# bez &s prezidenta piekriSanask(: Ziemele I.
State Continuity and Nationality, pp. 20 9)2BSRS vienlaig)i izteica prafbu nomaift valdibu un
tadejadi parkapa igumsaisbas neiejaukties Latvijas ied8s lietas. Tapat ppatur pata velakas
vienlaiagi veiktas Baltijas valstu aneksijas 1940. gailg 3 un august, ka af deporicijas ka
noziegumi pret cileci 1941. gadannija. Paripasi @rliecinoSu argumentu tam, ka Latvijas vidlas
atteikSa@s piekrist PSRS ultimtam nelntu aptugjusi PSRS karagra ieveSanu, uzskaha PSRS
riciba pret Lietuvu. Lietuvas prezidents Antans Smetdsgja savu valsti, nedevis piekriSanu PSRS
karaspka ieveSanai, tal tas nekda zina nemaifija notikumu gaitu attiaba uz Lietuvu k. lietas
materizlu 11. gjuma 67. Ipp). Doktrina ir visparigi atats, ka 1940. gadaija notika agress kars
(parkapjot nostkgtos starptautiskosgumus) pret Baltijas valsh, PSRS armijai tag iebtkot un &s
militari okupgjot (sk.: Cassese A. Balancing the Prosecution of Crimgasnst Humanity and Non-
Retroactivity of International Criminal Law // Joual of International Criminal Justice, 2006, pp.041
414; Marek K. ldentity and Continuity of States, pg9 — 391; Stern B. La succession d’Etats // 262
Recueil des Cours de I'’Académie de Droit Internadip 1996, p. 4b

Ari Eiropas Cilektiesbu tiesa neuzskga So piekriSanu par ska esoSu starptautisko tiesl izpratre
(Zdanoka v. Latvia [GC], no. 58278/00, para. 13, BTRO006.

Izvertgjot faktisko un tiesisko piekriSanas doSanas kasttekSatversmes tiesa pighEiropas
Cilvektiegbu tiesas #rtejlumam un secina, ka piekriSana tika dota draudult®z un ka tada ir sgka
neesoSa starptautisko ties izpratz.

Tatad PSRS prettiesiski lietoja spku pret Latviju, t.i., veica agresiju, park apjot starptautisko
ligumu normas.

26.PSRS valtba 1940. gada 16anija ultimata Latvijai izvirzija prasbu nomaifit valdibu, lai
nodroSiratu Paidzibas pakta ,godju izveSanu dee”. Sada pratha mrkapj Paidzibas pakta 5. pantu.

Paidzibas pakta 5. pants paréfiz ka ,pakta izveSana oz nelada zina nedikst aizskart idzgju
Pusu suvemas tiegbas, starp citu, yu valsts iekrtu, saimniecisko un sado sisemu un militiro
ricibu”.



Paidzibas pakta 5. pants paréfzligumtiesisko reg@jumu Sauika joma, kas élak paplasiajas un
Kluva par starptautisko parazu ttes normu, proti, aizliegumu iejaukties citas valstsgjas lieas.

PSRS ultinats ar pragou izveidot tai draudgu valdbu aizskira Latvijas suvemnas tiegbas bivi
izveleties sev valtbu, — tas ir ierobezojums i2kéties valsts iekrtu, viens nexpressis verbis
Paidzibas pakt dotajiem pierariem.

Latvijas valdbas piekriSana PSRS pitaai tika dota draudu ietekiun lidz ar to uzskama par spka
neesosugk. & sprieduma 25.6. punkxtu

PSRS iejaugs Latvijas iek8§jas lietas, parkapjot starptautiskoigumu normas.

27.PSRS agresijai pret Latvijas valsti sekoja Latvg&acija (sk.: Feldmanis I. Latvijas okudpija:
vesturiskie un starptautiski tiesiskie aspekti //\ligs Vesturnieku komisijas raksti. 15¢jams.
Totalitarie rezmi Baltija: izpetes rezuliti un probkmas. Otrais izdevumsigi: Latvijas \estures
institzta apgids, 2007, 225. — 235. Ipp.

Ka Satversmes tiesa ieprieks kongtai, 1940. gadaipija PSRS veica prettiesisku agresijas aktu pret
Latvijas Republiku un prettiesiski iejaagcLatvijas valsts iek§as lieas. Ja PSRS okapija ir

iedibinata prettiesiskas sfa lietoSanas rezalt, § okugacija per seir prettiesiska un neatbilstoSa
starptautisko ti@bu nornam. Starptautisis tiesas tiesnesis Filips Koijmans paudis vieddddi,
okupacijas prettiesiskums izriet no& lietoSanas prettiesiskumes ad bellunkategorijas, nevis no
pasSas okugrijas esarbas, kas §c biatibas ir neitils ius in bellojedziens gk.: Separate Opinion of
Judge Kooijmans, Armed Activities on the TerritofyCongo (Congo v Uganda) // http://www.icj-
cij.org/docket/files/116/10463.ddSis starptautisko tig#lsu sisemiskais aspekts iapem \&ra Latvijas
valsts starptautiskapraks. Lidz ar to jsecina, ka PSRS agresija pret Latviju bija galvenai
starptautisko ti@bu normu prkapums, no kura izriet aPSRSstenois okugcijas prettiesiskums.

Ar1 starptautisko ti@bu ziratnieki Baltijas valstu gaguma cieSi sasaista PSRS okigju ar sigka
lietoSanas un gfxa lietoSanas draudu apligiem: ,Padomju Saviaba 1940. gagltas okugja un
anektja sgeka lietoSanas un ska draudu apsklos” (Crawford J. Creation of States, 2006, p. 393

Starptautisko tigbu izprate 1940. gada notikumi Latjkvalificgjami ka ,visas valsts teritorijas vai
tas ddas okufcija bez iepriek§as 3s valsts valtbas piekriSanas, betidoez miliira konflikta
sakSanas ar So valsti. Parasti aotiek ipec, ka iebrugjs ir netieSi vai tiesSi drawgls lietot sggku,
militara pretesba pret du iebrukumu Eet bezceiga un idg] af netiek izadita. Sidi iebrukumi
divdesmitaj gadsimi ir bijusi visai ierasti un notikuSi dadas situicijas” (Roberts A. What is a
Military Occupation? // British Yearbook of Intertianal Law, 1984, p. 274

Tadejadi PSRSistenoja no prettiesiskis agresijas izrietoSu prettiesisku Latvijas valst®kupaciju.

28.Pec PSRS kontra@tas Augusta Kirhensteina valths izveidoSanas 1940. gada 2ihija nakamais
solis uz Latvijas inkorp@Sanu PSRS sash bija Saeimas ieleSana, lai Stautas prstavnieaba
Skietami paustu Latvijas tautas 30” gribu pievienoties ,igagm padomju republikm PSRS
sasiiva’. Identiski procesi notika atgaunij un Lietu\a.

28.1.Saeimas #Me&Sanu datumi tika saskati ar Maskavu — &&Sanas notika 1940. gada 14. un
15. julij a, tajas pads dieras, kad parlamenteeleSanas notika ais @argjas tapat okuggtajas Baltijas
valsts — lgaunig un Lietu\a (sk.: Gore I., Stranga A. Latvija: neatkhas mijkeslis, 200. Ipp.



1940. gada 4ijija Ministru kabinets pgema Likumu par SaeimashkSaram (Valdibas \&stnesis,
1940. gada 5.4jlijs, Nr. 149. Janem \era, ka SaeimasaleSanu lartibu Latvija noteica 1922. gada
9. junija Likums par SaeimashSaram (Valdibas \&stnesis, 1922. gada 3@njjs, Nr. 14). Ta ka Sis
likums nebija atcelts, tas bijada un SaeimasaleSaram bija janotiek saskaa ar 8 nornmam.

Jaunaj Likuma par SaeimasaleSaram noteikt Saeimas &&Sanu lrtiba, joipaSiisais kandidtu
sarakstu pieteikSanas teriunloti tuvais SaeimasaleSanu datums,gpkapa Satversmes piass.
Saskaa ar & likuma 14. pantu &étajiem tika dotas tiebas iesniegt kandatll sarakstusidiz

1940. gada 10ajijam plkst. 20.00. T ka likums tika izsludiats 1940. gada 5ilija, Sim procesam
bija paredztas tikai dazas dienas.

28.2.PSRS gnos neietilpaadas \&leSanas, kuis \elétajiem tiktu dota kaut jel &da iz\eles iespja.
Bija pilnigi pielaujami, ka @leSaras piedads tikai viens €leSanu saraksts — Darba tautas bloks.
Centala veleSanu komisija atte#s resistret citu veletaju apvienbu iesniegtos sarakstusk(: Latvijas
okupzcija un aneksija, 436. — 498. IppViens no so@idemokgtu lideriem Khvs Lorencs rakga:
.INekas] nevagja un nediksttja attaisnot to patvegi nelikumgo, kaut cik tiesiskiekarta
nepielaizamo un diziantidemokatisko ficibu, kadu atavas Centéla véleSanu komisija un vaitlas
iestides pret Soatsaucamo Demoktisko latvieSu apviaibas kandigtu sarakstu. lesniegto kandid
sarakstu nelikugi noraidja un visus kanditus dz pedejam valsts dra®as orgni apcietiraja, pie
tam gandiz visi uz nuziem pazuda Sibjas tundas. [..] Kad racis zirams, ka komisijai tiks iesniegts
otrs saraksts un ka komisija gatavojas to apspegstracijai, [..] iejaucies A. ViSinskis. [Cer#tias
veleSanu komisijas priek8detajam Ansim] BuSevicam izteica barggjienu un deva jaunu uzdevumu
— sagatavot nekajoties ,likumigi un juridiski labi pamatotu” ofrkandiditu saraksta noraigianu”
(Lorencs K. Kda cilwka dzve. Kkiva Lorenca atmias. Rga: apgids Zelta grauds, 2005, 331. —
332. Ipp).

1940. gada 11ijija Centala veleSanu komisija pazbja, ka ,likuma pragam atbilst 5 kandiatu
saraksti — ka#r veleSanu apgabalpa vienam. Pigemtais kandiatu saraksts visos apgabalos ir Latvijas
darba tautas bloka sarakstBlaugavas ¥stnesis, 1940. gada 11lijs).

28.3.1940. gada 14. un 15irjija notika t.s. Tautas Saeimadasanas. Cendlas \eleSanu komisijas
materili liecina, ka oficilie Tautas SaeimashgSanu rezuiiti tika izsludirati pirms tam, kad komisija
saai¢ma Kurzemes, Latgales un Vidzemeteganu apgabalueleSanu komisiju protokolus un citus
veleSanu mate#us (Sk.: Gore |, Stranga A. Latvija: neatikhas mijkeslis, 222. — 223. Ipj.

VeleSanu norig un balsu skaifara tika pidauti katiski parkapumi. VeleSanu norises instrukcijas tika
groztas \EleSanu laild, bet uz @létajiem tika izdartts spiediens. ¥Méetaju ierasSaas \eleSanu vieds
daudzviet tika organéta un A. KirhenSteina vaidas un Latvijas Komunistigk (bdSeviku) partijas
amatpersonu uzrauda (sk.: Gore |., Stranga A. Latvija: neatikbas mijkeslis, 218. — 222. Ipj.

,V €leSanu gatt tika plasi izmantoti 8eSanu rezulitu falsificgjumi; iedavotajus pakava moalai
ietekneSanai, kurdoti draudgu padaija padomju karasika klatbatne un piedasaras \eleSanu
organizSara. VeleSanu rezufiti — atbilstoSi Padomju Saviéna jau pimemtajai praksei — bija tuvu 100
procentiem par viago sarakstu (Kuida — tieSi 100 procentu!)’L@atvijas \esture. 20. gadsimts. Otrais
papildinatais izdevums. i8a: Jumava, 2005, 222. Ipp.

28.4.Prettiesiski iegléta Tautas Saeima 1940. gada 2ilij § sarica uz savu pirmoesli, kura piepema
vairakus nozmigus dokumentus, tostarp Dekeiju par valsts varu un Dekkuiju par Latvijas
iles@iSanos Padomju Satistisko Republiku Saviaba.



Deklaiacija par valsts varu Tautas Saeima pep: ,Latvija ar $s dekladcijas pimemsSanu Saeiin
tiek pasludiata par Padomju Saistisko Republiku. Sis Saeimasiums sijas sgka nekagjoties.”

Savulart Deklafcija par Latvijas iegSanos PSRSegtja:
.,Pamatojoties uz vienptigi izteikto Latvijas tautas gribu, Saeima nolem;j:

Lugt Padomju Soalistisko Republiku Saviabas Augstko padomi ugemt Latvijas Padomju
Sochilistisko Republiku Padomju Saviras sadtva ka savienoto republiku uz tiem pasiem
noteikumiem, uz &diem Padomju Soglistisko Republiku Saviaba ietilpst Ukrainas Padomju
Sochilistiska Republika, Baltkrievijas un citas Saviei®Padomju Soalistiskas Republikas.”

Par Siem Tautas Saeimamlumiem nenotika balsoSana; tika paslatiinka tie pieemti vienbalwi.
Pienemot Sosdmumus, Tautas Saeimargapa savas kompetences robezamums par Padomju
Sochilistiskas Republikas nodib&$anu groza Satversmes 1. pantverto pragu, ka Latvijai fibut
demokatiski tiesiskai valstij. Savuitt Iemums par ieaSanos PSRS groza paSa panta prasi, ka
Latvijai jabut neatkatgai valstij.

Saskaa ar Satversmes 77. pantidslemumi vagja tikt piepemti tikai tautas nobalsoSarNedz par
padomju varas nodibaSanu, nedz par ieésanos PSRS tautas nobalsoSana nalkéar Tapat pnem
véra, ka Sie gmumi tika pimemti padomju okugcijas apstklos. Parlaments, kas balsoja pads
[émumu pimemsanu, bija igilets, prkapjot demokatisku VeléSanu principus, un Sie€ktSanu rezuliti
bija rupji falsificeti. Saeima, pigemot 1940. gada 21iljja Iemumus, nepauda Latvijas tautas samer
gribu, bet gan PSRS gribu angtkiin ieHaut PSRS sasta Latvijas valsti.

1940. gada 5. augasPSRS Augsika padome pigema Emumu uzemt Latvijas PSR &savienoto
republiku PSRS sasta. Sap pa#% laika tads patsdmums tika pieemts par Igaunijas PSR un Lietuvas
PSR upemsSanu PSRS sasi.

29.Nemot \era to, ka notika Latvijas ,iestSaras” PSRS, un gantr identiskis Lietuva un Igaunif
istenois procedras, ppiekrt viedoklim, ka ,Baltijas valstis Igaunija, Latvijan Lietuva 1940.gax
tika inkorpogtas Padomju Savi@k tadu procedru rezulfita, kas virspugi atgadinaja brivpratigu
savienoSanos, bet faktiski bija Padomju Sanas veikta piespiedu ilduSanafprced absorptio)f
[Jennings R., Watts A. (eds.) Oppenheim’s Internatibaw. 9th ed. Vol. I. London: Longman, p.
193.

Saskaa ar starptautiskam tiegbam katrai valstij ir tiethas bivi atteikties no savas neatitaas. Bpat
saskaa ar starptautiskam tiegbam katrai valstij ir pieakums ciefit citas valsts neatkanu, bet
starptautisks tiegbas neliedz valstij piekrist tam, ka cita valstvpratigi atsalds no savas neatkbas
tai par labu $k.: Pasévigas starptautisiis tiesas tiesneSa Digsio Anciloti (Dionisio Anzilloti)
atsevigas domas liet “Customs Regime between Germany and Austria”, IRIC Series A/B,

No 41 /Inttp://www.icj-cij.org/pcij/serie_AB/AB_41/02_Regndouanier Opinion_Anzilotti.pjdf

Savulart tada valstsiciba, ka $valsts piespiez citu valsti atteikties no savastkefibas un
pievienoties tai, proti, iggpt otras valsts teritoriju vardaga cda, ir vertejama k aneksija gk.:
Binschedler R.L. Annexation // Encyclopedia of Rulbiternational Law. Amsterdam: Elsevier, 1922,
Vol. 1, p. 168 Lai aneksija juridiski tiktu pabeigta, nepie@ess, lai anekta valsts un starptautigk
kopiena So aneksiju ata. Gadjuma, kad aneldta valsts un starptautiskopiena pret notikuso



aneksiju iebilst, nadot af uz pidautajiem starptautisko tigmiI normu grkapumiem, aneksija
uzskaima parde factoprettiesiskasicibas rezulita pasivoSu un tiesiskas sekas nerada.

29.1.Ar aneksiju tiek saprasta vienas valsts teriterjardariiga pievienoSana otrai valstij. XX
gadsimta 3kuma starptautisks tiegbas neierobezoja valstu tibas lietot pret ciim valstm militaru
speku un gEc tam &s anelkdt. Starptautiski tiesiskais rams attietba uz sggka lietoSanas tiesiskumu
mairijas laika starp pasaules kariem, ierobezojot valstuligeslietot spku divpugjos un
daudzpugos ligumos, K af starptautiskas parazu tiabas (sk.: Brownlie I. Principles of Public
International Law. 6th edition. Oxford: Oxford Uensity Press, 2003, pp. 697 — 715; Brownlie I.
International Law and the Use of Force by Statgs,51 — 11)

AtbilstoSi visgargjam tiegbu principamex iniuria ius non oritur(prettiesiskaiciba nerada tigsas)
prettiesiskas sjika lietoSanas rezalf veikta aneksija nevga baudt starptautisku tiesiskumsk.:
Lauterpacht H. Recognition in International Law.r@laridge: Cambridge University Press, pp. 416 —
421).

Sakotngji attistoties t.s. Stimsona dokias veiddi, Sis principsidz ar & pieneroSanu tika atits af

citas situacijas (Crawford J. Creation of States, pp. 689 — BBV valsts sekrats H. Stimsons naf
protesgjot pret Japnas veikto Mandfrijas okugciju, noadija, ka ASV valdba nevar atit neladu
Kinas teritorij izveidojuSogle factosituaciju, nedz arligumus, kas nodjti pregji Kelloga — Brana
paktam. Akcemjot So H. Stimsona notu, Tautu Saviesm 1932. gada 11. mardeklagja, ka Tautu
Savienbas dabvalsts teritoilas integriites aizskrums un grmaigpas attietba uz is politisko
neatkaibu, kas notikuSas pigt Tautu Savierbas Stattu 10. pantam vai Kelloga — Bna pakta
noteikumiem, nav aigtamas par $a esodm (McNair A. The Stimson Doctrine of Non-Recognition
// British Yearbook of International Law, 1933, Vb4, pp. 65 et seq.; Hough Il W. J. H. The
Annexation of the Baltic States and its Effectten@evelopment of Law Prohibiting Forcible Seizure
of Territory // Journal of International and Compadive Law, 1985, Vol. 6, No. 2, pp. 327 — 329

Stimsona dokina tika nostipriata 1933. gada 10. oktobra Riodezaneiro konven€gj dalibvalstis
amemas neat# neladas teritordlas parmainas, kas nav paktas miera ca. Ar So konvencijuas
dalibvalstis proklargja par spka neesoSu jebkuru okag@ju vai teritorijas iegSanu ar milidra sgka
paiidzibu (sk.: Hough 1l W. J. H. The Annexation of the Ba8itates, p. 330

Doktrinu par prettiesiski pievienotu teritoriju nedtmu atbal§a ai PSRS. Esarlietu tautas komig's
MaksimsLitvinovs, protesijot pret l@lijas ricibu Etiopia, Tautu Savieibas §d¢ pazihoja: ,LidzeKu
vida, ar kuriem @rSas pret agresiju un aizsatgs locekus, Savietbas tciba neatzSanas politika, bez
Saulam, sgElé konstrukitvu lomu. [..] dbut skaidibai, ka Tautu Saviéba netaigds maint savu
attieksmi ki pret tieSu citu tautu teritoriju sapSanu un aneksijug tepretim tiem gagumiem, kad
Sada aneksija tiek masta ar marioneSu ,naciato” valdibu izveidoSanu, kas fort ir neatkargas,
bet patietha kalpo viengi pararvalstu agresora aizsegu ugeatu” [League of Nations, O.J. 340
(1938). Ciets pec: Bojars J. Vai spks rada tiedbas // Literaira un Maksla, 1989. gada 15uljjs]. Pec
Satversmes tiesas ieskatajtgatrast citu, skaidku af PSRS icibai Baltija 1940. gad piengrojamo
normu tiesisko &rtéjumu, jo sevigi nemot \era to, ka &du viedokli paudis PSR&lietu tautas
komigars, kasex officioparstavéja PSRS. Savukt 1939. gada matPSRS protesfa pret Boldmijas
ieklauSanu ¥cijas sagiva, noidot: ,Ir griti pienemt, ka kda tauta vatu labpatigi piekrist savas
neatkaibas sagrauSanai un lakSanai citas valsts sagt” (Lebers D. A. Molotova — Ribentropa pakta
juridiskas sekas Baltijas valst// Likums un Tigbas, 4. g§lums, 2002, Nr. 11, 337. Ipp.



Var piekrist dokta dotajam @rtejumam, ka XX gadsimtaisdesmito gadu beig starptautiskag
tiegbas no daZdiem starptautiskajiemdumiem un valstu prakses bijaisfijies starptautiski tiesisks
pierakums neafi teritorijas iegSanu prettiesiskas & lietoSanas rezalia (Brownlie 1. International
Law and the Use of Force by States, pp. 418 — Ba@terpacht H. Recognition in International Law,
pp. 416 — 42H

29.2.Tautas Saeimakojas ka PSRS gents jeb instruments, izpildoisSvalsts uzdevumu un
darbojotiesas interess. Pat ja atizt, ka Tautas Saeim#&ojas ka Latvijas valsts varas konstitucigla
institicija, i nepauda Latvijas tautasiarizteiktu gribu €k.: Lebers D. A. Latvijas valsts higja
1940. gad, 27. — 29. Ipp. Starptautiskajs tiegbas ir atats, ka marioneSu valoas izteikts aneksijas
vai iejauk3afs uzaiciajums ir starptautiski sgka neesoss. #li vertejami afl 1940. gada notikumi
Baltijas valsts (Crawford J. Creation of States, p.)30

Teritorijas statusa izmgas [gc prettiesiskas agresijas un prettiesiskas iejanakSaalsts iek§as lietas
par labu agresorvalstij ir starptautiski prettikass lai Kdu formu un procetu agresorvalstsiibu
izvelgjusies.

Lidz ar to iespjams seciat, ka PSRS 1940. gadeica agresiju pret Latvijas Republiku (un tai
sekojosu prettiesisku Latvijas Republikas dlaiju), prettiesiski iejauts Latvijas Republikas iekfis
lietas, ka afi prettiesiski anekja Latvijas Republiku, ign@jot gan starptautisko tigsu normas, gan
fundamentlas Latvijas nacio#ilo tiegbu normas. 1dzgs viedoklis ir pausts ajauriakajos \Esturnieku
petijumos Bk.: Feldmanis I. Molotova — Ribentropa pakts utvlja // Latvijas \ésturnieku komisijas
raksti. 1. gjums. Latvija Otrag pasaules kat. Otrais izdevums.iBa: Latvijas \estures instiita
apgzds, 2007, 30. Ipp.; Stranga A. PSRS politika Ba{lj938 — 1940) // Latvijaségturnieku
komisijas raksti. 1.gums. Latvija Otrag pasaules kat. Otrais izdevums.iBa: Latvijas \estures
institzta apgids, 2007, 47. Ipj.

30. Tikpat prettiesiski PSRS@ma Latvijas teritorijas da, nododot to Krievijas PFSR 1944. gad
Jau apspriezot Rdlibas paktu, J. Slias pauda ideju no Latvijas ,pamt teritoriju ar krievu
mazkumtautbu” (4dpxus Brewmneii norumuxu Poccuu, ¢p. 3890., on. 1,c. 30 — 31. Ciits pzec: Gore |.,
Stranga A. Latvija: neatka@bas mijkeslis, 20. Ipp. Sk. ar Feldmanis I. Molotova — Ribentropa pakts
un Latvija // Latvijas ¥sturnieku komisijas raksti. lejgms. Latvija Otrag pasaules kat. Otrais
izdevums. Rya: Latvijas \estures instigta apgzds, 2007, 28. Ipp.

30.1.1944. gada 23. auga®SRS Augskas padomes prezidijs piema dekétu ,Par Pleskavas
apgabala izveidoSanu KPFSR gast. Lidztekus KPFSR teritorijas than Saj apgabal tika iekdautas
Igaunijas PSR un Latvijas PSR teritorijagata

No Latvijas PSR teritorijas Krievijas PFSR Pleslkagpgabalam tika pievienoti Visgorodas,
Kacanovas un Tolkovas pagastidS Emums esot ticis pigsmts, pamatojoties uz vakkartgjiem 30
pagastu iedwotaju ligumiem un Latvijas PSR Aug&ts padomes prezidijarhumu gk.: 06
obpaszosanuu Ilckosckoti oonacmu 6 cocmage PCOCP || Coopnuk 3axonos u ykazos [Ipezuduyma
Bepxoenozo Cosema. 1938 — 1975Tom 1. Mockea: 1975, c. 93 — 94

30.2.Formali Latvijas PSR Auggikas padomes prezidijagumu atdat Visgorodas, K&novas un
Tolkovas pagastus izteica 1944. gada 22. aagliatu & Augstkas padomes prezidij@rhuma
istums ir ticis apSadats, jo tas nav piéatigi nofornets un \estures avotos nav saghhsas lieabas, ka
Sap diera butu notikusi Augsikas padomes prezidij@&de vai & loceKu telefoniska aptaujak.:
Latvijas Republikas Aug#tas padomes 1992. gada 22. jarevrita un vakara plefrsezu



stenogramma; Pelkaus E. Latvijas robezas un 192@agniers // Latvijas Aze, 2005. gada
15. februris).

1944. gada 7. septeniltratvijas PSR Augdkas padomes prezidijs aptaujastioa pienema dekétu
.Par Visgorodas, K&novas un Tolkovas pagastu pievienoSanu Krieviggiomju Federatai
Socilistiskai Republikai”. Saj deketa, atsaucoties uz attiggm pagastu iedrotaju lagumiem,
Augstkas padomes prezidijs riha igt PSRS Auggkas padomes prezidiju pievienot Latvijas PSR
Visgorodas, K&anovas un Tolkovas pagastus KPFSR (ietas matedilu 7. juma 33. Ipp.

Latvijas PSR Augakas padomes tregagesifi, kas notika 1944. gada 6. — 7. okidbaugavpii, tika
pienemts Emums apstipriit Augstikas padomes prezidija dekus, kas bija pigemti otés un treds
sesijas starplaik tostarp ar1944. gada 7. septembra datir(sk. lietas matedilu 7. fjuma 30. —
31. Ipp).

30.3.Sie Latvijas PSR un PSRS autst padomju prezidiju akti bija par pamatu Abrenéseas un
seSu — Kagnu, Upmales, Linavas, Purvmalas, AugSpils un Gaysagastu (turpak — Abrenes
apvidus) pievienoSanai KPFSRapht \era nemams ir tas, ka nedz Latvijas PSR, nedz PSRS #ugst
padome neizmantoja tolaik pagtjuso administravi teritorialo vieribu nosaukumus, bet gan
Krievijas imgerijas administrawi teritorialo vieribu nosaukumus, ailiem Sie pagasti, pamatojoties
uz Miera igumu, tika pievienoti Latvijai.

A

31.Satversmes 2. pants noteic, ka Latvijas valstsrsmveara pieder Latvijas tautai. $&patversmes
norma formuléts tautas suvereantes principsgk. Latvijas Satversmes sapulces IV sesijagdkess
1921. gada 20. septenmtstenogrammyu

31.1.AtbilstoSi tautas suvereates principam Latvijas tauta ir viggais valsts suveénas varas
subjekts. Nevis valsts varas konstitu@ias institicijas, bet Latvijas tauta ir valsts varas avots un
suveenas valsts varas nga. Tautas suvereiie ir tautas tiebas pasai lemt par savu likteni, tostarp
radot patsivigu valsti. lidz ar to viena no n@dxigakajam Latvijas tautas&kLatvijas valsts suvenas
varas negas tiesbam ir tai piekirta satversmes varaK.: DiSlers K. Konstiicija un satversmes vara //
Tieslietu Ministrijas ¥stnesis, 1921, Nr. 1. — 3., 1. — 10. )pp.

Satversme gan sadala satversmes varu starp Latugasu kopumu un Saeimu, ta@ngarang

Latvijas tautas eksklaas tiesbas tkoties ar Satversmes fundanmsa@m nornam, proti, atcelt
konstificiju vai noteikt jaunu konstituciato iekartu. Savulirt Saeimai Satversmes 76. gaint

deleseta tikai Satversmes catkoSanas vara, kas kisis no Latvijas tautas satversmes varas ar to, ka
ir saistta ar konstituciofilajiem pamatprincipiem. Saeima ir pilnvarota vaihstitucioralus

groZjumus spka esods konstificijas ietvaros, bet Saeima kalsts varas konstituciala institiicija

nevar it pilnvarota gro# konstitucionlas iekartas pamatus vai atteikties no valsts eksistencemr

to var lemt tikai tautaksatversmes varas s Lidzigs viedoklis pausts akonstitucionlo tiesbu
zinatng (sk.: Cipeliuss R. Vigjpeja maciba par valsti. Rya: AGB, 1998, 46. — 47. Ipp.

31.2.Satversmes 2. pants, figst Latvijas tautai suvéno varu,nem \era apstkli, ka iesggjami
gadjumi, kad Latvijas tautas suvas tiegbas lemt par konstituciatas ielartas pamatprincipiem un
valsts pagiveSanu var uzu valsts apersuma rezulita atsevigas personas vai iebrukuma reztalt-
cita valsts ¢k.: DiSlers K. Latvijas pagaidu kongittja. Vispirigas piezmes // Tieslietu Ministrijas
Vestnesis, 1920, Nr. 2/3, 52. Ipp.



Satversmes 77. pants, paredzot tikai Latvijas pildmpumam tiebas gro# Latvijas valsts
konstitucionli tiesisko pamatu, liedz to grdzitadi ka vien biva tautas nobalsoSanGadjuma, kad
Sie principi tikuSi gro#ti valsts ap@rsuma vai citas valsts iebrukuma rezialt Latvijas tauta nezaad
tiegbas lemt par savas valsts pasfanu un konstituciato iekartu.

Satversmes 2. pants Latvijas tautai un ikvienamijaat pilsonim ne tikai piddr tiesibas, bet aruzliek
pierakumus. Visupirms pieitkumu neatt par sggka esoSiemadus konstitucio#las iekartas
groZjumus, kas notikusi, neiékojot Satversra noteikto Krtibu. Tapat ikvienam pilsonim ir
pierekums pretoties tiem, kasagina antikonstituciola cda ar sgku graut valsts konstitucialo
kartibu, teritoralo vienotbu vai neatkabu.

Satversme liedz antikonstituciga veida likvidét Latvijas valsts neatkdou vai taj nodibirato
demokatisko tiesisko valsti. Ja valsts konstitucithiekarta tiek grozta, neiegrojot Satversr@
noteikto lartibu, Satversmes 2. pants ir viens no tiem Satverpargsem, kurde iurepaliek sgka
visu antikonstituciolo reAmu pasiveSanas laiku, nodroSinot Latvijas pitgokopuma tiehas bivi
lemt par savu akotni.

Latvijas tautai ir tiegbas un pieikums atjaunot Latvijas valstida veida, kadu pieprasa Latvijas valsts
konstitucionli tiesiskais pamats.afis pieakums ir uzlikts arikvienam Latvijas tautas loceklim —
Latvijas pilsonim, neatkagi no &, vai vinS dzimis pirms vai §c antikonstitucioala reZima
nodibiraSanas.

31.3.Satversmes 2. pants ir cieSi sassar Satversmes 1. pantu, kas noteidakjabut Latvijas valstij,
kura Latvijas tautasteno savu suvemo varu, proti, Latvijai irjbat neatkarfgai demokitiskai
republikai.

Satversmes 1. pants, prasot, lai Latvija ir neagkavalsts, paredz Latvijas tibas uz dabu
starptautiskaij kopiera. Lidzgi jau Latvijas Tautas padomes politiskpjatforna tika izvirzita prazha
par apvienotu, pattigu un neatkagu Latviju Tautu Saviaba. Latvija ki maza valsts apzis savas
relafivas iesgjas patsivigi atjaunot savu neatkdu un demokatisko valsts iekrtu, ja & tiktu likvidéta
antikonstitucioala cda, un &d¢] savas neatkdras garantijas saskata tagmstarptautiskaj sisema.
Ikvienas valsts neatkdras garamSana ir viena no starptautisko tles pamatfunkcim (sk.: Lebers
D. A. Molotova — Ribentropa pakta juridigksekas Baltijas valst// Likums un Tiebas, 4. gjums,
2002, Nr. 11, 334. Ipp.

Tadel Satversmes 2. para Latvijas tautai pieskirt as tiedbas atjaunot savu prettiesiski
partraukto valstiskumu ir cieSi saistitas ar starptautisko tiegbu regulejumu Saja joma.

32.Valstu neprtrauktbas dokiina ir starptautisko ti®su atistibas [gc Pirma pasaules kara rezat.
Lidz tam attietba uz jautjumiem, kad un &k valstis Rist suvegnas, tika vispréji akceptts, ka ,visi
jautajumi attieaba uz valstu izcelsmi ir politigls filozofijas, nevis starptautisko tibs jaujums” [sk.:
Baker G.S., Ducquer M.N. (eds.) Halleck’s Interaa#il Law. 4th ed. London: Kegan Paul, Trench,
Truber &Co. Ltd., 1908, p. §0Varctu pat uzskat, ka sikotrgji valsts raSanos un izbeigSanos
starptautisks tiegbas nereg@ja, akcengjot, ka valsts pagvéSana ir fakts, ko nav ie§ams pamatot
juridiski (sk.: DiSlers K. Negotiorum gestio publisko fimsnovad // Tieslietu Ministrijas ¥stnesis,
1935, Nr.1, 8. — 17. IppVelak tika atits, ka valsts suveno personu starptautiskajtiesbas nosaka
tas attie@bas ar cim valsim un sgja rikoties sau varda. XIX gadsimta juridisk doma identifi¢ja
galvenos valstiskuma elementus, proti, teritopastvigos iedzvotajus, efekivu valdbu un sgju
staties starptautisis attie@bas, ko noiika attistit valstiskuma tiesisk@&gzienu ietéra 1933.gada



Konvencia par valstu tiesam un pieakumiem (turpnak — Montevideo konvencija). Tos atzina par
ddu no parazu tiebam (sk.: Lauterpacht H. Oppenheim's International L&th ed. Vol. | London:
Longman, Greens, 1937, p. 22T&u praks, t.sk. starpkaru periadtika atits, ka So principu
interpreficija un piengroSana nav id8rosa, jo ir pnem \era papildus apgkli konkretos gadgiumos, k
afm normas un procéglas vispareja starptautisk normatva procesa ietvaros.a@icjadi principsex facti
ius oritur vairs nebija izkiroSs €k.: Crawford J. Creation of States, pp. 37 . #Gtistoties tautu
pasnoteikSads principam, k af prettiesiska sika vai & lietoSanas draudu aizliegumam,
starptautiskais tiesbas izkristalizjas papildu tiesiskie krétiji atbilstoSi principanmex injuria ius non
oritur. So normu ietekme V@ja bit atgkiriga. DaZErt ex injuria ius non orituizskedza valsts esaitu
tajos gagumos, kad Montevideo katiji gan bija izpildot, bet bija frkaptas citas titiskas
starptautisko ti@bu normas (pie@ram, attietha uz pasnoteiksas tiegbu neie¥rosanu, rasu
diskriminaciju un prettiesisku sgka lietoSanu)gk.: Crawford J. Creation of States, pp. 131 —)155
Citkart ex injuria ius non oritumoamgja valsts pagavéSanu vai turpiatu pasivéSanu artajos
gadjumos, kada nepilngi atbilda Montevideo krérijiem (pieneram, attietba uz pasnoteikSas
tiesbu izmantoSanu vai prettiesisku aneksigR.{ Crawford J. Creation of States, pp. 689 —)699
Tadgjadi prasgba par valstiskumu un &taSana ir latiski starptautisk normatva procesa elementi un
jautajums ir par noteikumiem un proca&dm attiedba uz pragbu un &s atzSanu atirigas sitlicijas
(sk.: Ziemele I. State Continuity and Nationality, 9 — 10L

32.1.Valsts identiites noteikSanpamal ir janem \era pragba atzt, ka prettiesiska valsts vaistddas
pievienoSana citai valstij tiesiskas sekas nerBganjuria ius non orituruzliek starptautisko ti@su
subjektiem par piegtkumu neatit prettiesiskas sificijas, tostarp arteritoriju prettiesisko pievienoSanu
citai valstij, ja $ pievienoSana notikusiagkapjot starptautisko un nacislo tiesbu normas, vai
notikusi piespiedudcta. Mingtais princips starptautiskajai kopienai izvirzagioa vismaz reget uz
prettiesisko valsts vai$ ddas pievienoSanu citai valstij, visupirms jau nesttt fidas armainas par
juridiski notiku@m (t.s. kolekivas neatrSanas piestkums) 6k. D. Zalima viedokli lietas matétu

10. £juma 228. Ipp.; International Court of Justice Astwiy Opinion of 9 July 2004 ,Legal
Consequences of the Construction of a Wall in tbeupied Palestinian Territory”, para. 159 //
http://www.icj-cij.org/docket/files/131/1671.pdTas nommg, ka starptautiskkopiena atzina: tigsas
reguk ne vien valstu k pastivoso starptautisko ti#su subjektu savstagjas attiegbas, bet arto
raSanos un izbeigSanos. Jo sevi¥afgi tas ir gagumos, kad valsts vai$ dda tiek pievienota citai
valstij, parkapjot starptautisko un nacislo tiesbu normas. Saska ar principuex injuria ius non
oritur valstis vai to dias var pievienoties a@in valsim tikai biivpratigi, ieverojot starptautiskapg un
nacioralajas tiegbu nornas paredztas procedras.

Prettiesiski notikuSu valstu vai toldgpievienoSanu citai valstij starptautidkopiena neatst par
notikusu. Tas name, ka prettiesiski izitinata valstsde iureturpina pagivét un titad pastv ain
tiesiska iesfja, pamatojoties uz starptautisko t&s nornam, attie@go valstide factoatjaunot. Jazla
valstsde factoatjaunojas,a nevis veido jaunu valsti, bet turpida factopartraukto valstiskumu. ada
ir no sygka vai & draudu lietoSanas aizlieguma izriet@$eprtraukibas ¢ontinuity) doktinas hitiba
starptautiskais tiesbas.

32.2.Valsts neprtraukiibu raksturo valstsaquridiskas personas negraukiba jeb identite
starptautiskais tiesbas. Valsts nefrtrauktbai par pamatu ir ar to satas praibas, kas izviritas
atbilstoSi pierarojamam starptautisko tiésu nornam vai procedram, un So prabu akcep@Sana no
starptautisks kopienas puses sittijas, kad rodas Saubas par valsts ida{isk.: Ziemele I. State
Continuity and Nationality, p. 1}8Negrtrauktba ir visupirms juridisksedziens, nevis &sturisks
fakts vai patvliga iz\ele (sk.: Application for Revision of the Judgment ofllilly 1996 in the Case
Concerning Application of the Convention on thevergion and Punishment of the Crime of



Genocide, Preliminary Objections 2003, para 70 . 7Ja valsts noteiktu laiku sagi@péc bitibas
tadu pasu teritoriju un strulitu vai valdbas sistmu, tad S& period: tas persorba nemaias. Ir
nodibirats princips, ka teritorijas i@§ana vai zaus$ana pati par sevi neietekmalsts neprtrauktbu.
Valsts neprtrauktbas prezumpcija iipasi stipra, ja valsts konstitucia sisema pirms neatk@oas
iegaSanas vai za@danas jopram paliek spka” (Crawford J. Creation of States, p. 672 — 573

Gan Latvija attietba uz 1940. gada Latviju, gan Krievijas Fetl#ja attieGba uz PSRS atrodas
kontinuitates pozcija. Ja valsts, kuras neatiaa tika prettiesiski grtraukta, atjauno savu valstiskumu,
ta var, pamatojoties uz naprauktbas dokfinu, atat sevi par to pasu valsti, kura tika prettiesiski
likvideta. Saj gadjuma nepiecieSams gan tas, ka pati valsts noteic sepirtraukiibu un tkojas
atbilstosSi $s doktinas prafam ka starptautiskajs attiegbas, & afi iekSpolitika, gan ar starptautisks
kopienas akcept@idam valsts pasneéxtejumam. Tas pasas valsts napraukiba (nosatti ,jaunas” un
,vecas” valsts sasaiste) izriet no starptautiskaibieshornam vai procedram, kas tiek piergrotas
konkretajai faktiskajai sitacijai, nemot \era netveramo, bet tajpad laika realo uzskatu par valsts
ne@rtraukto pagiveSanu ¢k.: Ziemele |. State Continuity and NationalitylR9. Valsti var uzskat
par ,to pasu” valsti (uratad ar “tas pasSas” tiabu normas, ieskaitot starptautiskgumtiesbu normas,
turpina it speka), ja @ turpinas negrtraukti vai [gc apspiesbas tiek atjaunota ar faktiskiatam
padm” konstituivam ieZmeém un &s pra¥ba [Ec savas valstigis neprtraukibas tiek akcepta (sk.:
Crawford J. Creation of States, p. §71

No valsts tiesisks identitites izriet &s tiegbas un pieikumi. Var piekrist jau 1924. gagaustajam
viedoklim, ka ,valsts persabas fakts sniedz atbildi uz jajtmu [par &s tiegbam un pieakumiem]”
(Higgins P. Hall's International Law. 8th ed. Oxfor@larendon Press, 1924, p. 1 &/isupirms ir
nepiecieSams identifét valsts tiesisko saitu ar agikiem valstiskiem veidojumiem, un tikai tad no
valstiskuma izriegs tiegbas un pieakumi.

Nav nepiecieSams, lai valsts savu neatkaatjaunotu tajpas teritorija ar tiem pasSiem pilsgem un
tadu pasu konstituciato iekartu, kada bija pirms valsts neatkbas prettiesisis @ErtraukSanasle
facto NepiecieSamgemt \era, ka, laikam ritot, maifis valsts iedwotaju kopums, K ai var mainties
gan teritorija, gan konstituciala iekarta. Negrtraukibas doktna akcep, ka fidas prmainas var ot
notikuSas arvalst, kuras neatkabpa tiek atjaunota. Proti, valsts, atjaunojot sawatkatbu, ja tas
nepiecieSams, var mairsavu konstitucioglo iekartu un teritoriju, & af pilsopu kopumu. Té&u tada
gadjuma Sai valstij firikojas saskga ar neprtraukibas dokfinu un attietgas parmainas veicamas
nevistabula rasa bet pamatojoties uz iepriefs konstitucionalo reguEjumu. Starptautisis tiegbas
neprasa restitit valsts starptautiglk tiegbas un sai#bas, bet gan veikt to izigjumu uza priori
speka esaritbas pamatagd hocvienojoties par nepiecieSaou s partraukt, papildiat vai afl secinot
to sigka zudumuebus sic standibudoktiinas rezubita. Citiem vardiem sakot, izmaim ir janotiek
kontinuitates doktmnas ietvaros, nevigpus s.

Sadu fundameralo izmainu rezultita svaigs ir ne tikai valsts pasnamgjums, bet arstarptautisks
kopienas reakcija; starptautiskajai kopienai istbas neafit valsts poriju attiedba uz negprtrauktbu.

32.3.Valsts neprtraukibas doktina tieSi ietekra valsts Tcibu ne vien starptautiskey tiegbas, kur &
turpina pildt lidz de factoneatkaibas partraukSanai uzemes starptautisis saistbas un nefrnpem &s
valsts starptautigls saisibas, kuras samsta ieprieks prettiesiski atradusies, batiaksjas lietas. Citas
valsts prettiesiski nodibatas varasiciba publiski tiesiskaj sfera valstij, kura atjaunojusi savu
neatkatbu, nav saistoSa. Valstij, kas atjaunojusi nedbkampamatojoties uz napraukibas doktmnu,
ir tiestbas patgivigi izlemt visus nepiecieSamos valstsves jauijumus saskga ar @s konstitucioalo

iekartu un tiesbu nornam. Atsevikos ga@umos,nemot \era personas pamattigs prasbas, tai ir



jarespekt prettiesisks varasicibas sekas priftiesbas, piengram, gimenes tiesiskag attiegbas.
Robezas valstsdibai [gc neatkaibas atjaunoSanas noteic ne vien pamab@ss bet arvispargjie

tiegbu principi, tostarp taigguma princips. ,Atjaunojot neatligis Latvijas tiefu sistmu,
likumdewejam, ie\erojot tiesiskas valsts principus, bija pigams veikt pagkumus, lai iespju robezs
izIidzinatu aff iepriek®ja reAma nodaitos zaudjumus un atjaunotu taiggumu” (Sk. Satversmes tiesas
2003. gada 25. marta sprieduma digdr. 2002-12-01 secifjumu ddas 1. punkty

33.Valsts neprtraukibas prezumpcija tiek pielietota tad, kad pastbi faktori — ieinteregdas valsts
vélme un starptautigis kopienas vispgja piekriSanaZiemele I. Is the Distinction between State
Continuity and State Succession Reality or Fictidh® Russian Federation, the Federal Republic of
Yugoslavia and Germany // Baltic Yearbook of Insional Law. Volume 1, 2001. The Hague /
London / New York: Kluwer Law International, 20p222Q.

33.1.Latvija nekad nav atzinusi par tiesisku PSR#u pret Latviju 1940. gad(sk.: Silded. Latvijas
valsts // Silde. Trimdinieka raksti. 1944 — 1990. Minstere: adg Latvija, 1991, 50. — 55. Ipp.

Latvijas gitnis London Karlis Zarin$ 1940. gada 23iljj a iesniedza Lielbritnijas Arlietu ministrijai
adrestu memorandu, karnoradija, ka turpias parstavet Latvijas Republikas intereses, un kvabje
PSRS tcibu Latvija ka prettiesisku. Citastarp K. ZaB no&dija, ka Tautas Saeima, pievienojoties
PSRS, prkapusi Satversmes 1. pantu, kuru igams groz tikai tautas nobalsoSanadaxelapat

K. Zarin$ pauda viedokli, ke&elmumu pievienoties PSRS nevar uz#iaar bivas un neatkagas
valdibas aktu, turkit Tautas SaeimasheSaras Latvijas pilsai nevagja brvi paust savu gribu. So
viedokli Latvijas §itnis pamatoja ar faktiem. K. Za# rakstja: ,Latvijas tauta ir smagi un drogga
cinijjusies par savu neatkbu, ar pret Padomju Krievijas karasku. Bfivibas @qu gars ir &l joprojam
dzvs, un ikviens neieinteréts noErotajs atatu par neiesgjamu to, ka latvieSi g savas hvas gribas
UPUFtu vinu smagi izanito un dirgi loloto neatkaibu” (Note of K. Zarins, Latvian Envoy in London,
Protesting against the Incorporation of Latvia inioS.S.R. as being Unconstitutional and lllegal //
Latvian — Russian Relations, pp. 209 — 210

Ar1 Latvijas sitnis Vasingtoa Alfréds Bilmanis protesfa pret Latvijas pievienoSanu PSRS, kas
notikusi, @rkapjot Satversmes 1., 76. un 77. pantu, arataugiEka (orutal force palidzibu (Sk.: The
Latvian Minister in Washington does not Recognm®iporation of Latvia into the Soviet Union //
Latvian — Russian Relations, p. 311940. gada 27iljja vestuk Lielbritanijas Arlietu ministrijai K.
ZarinS noadija, ka Latvija kuvusi par nelikurtgas agresijas upuri, PSRS #irkapusi ar Patizibas
paktu unemts saistbas, Tautas Saeimasl&dSanas ifstenotas piespieduika, arvalsts bruwoto sgku
klatbtutne un augstuirvalsts amatpersonuipaudaba, savulirt Tautas Saeimasrhums par
pievienoSanos PSRS ir antikonstitudtsn(sk.: Lerhis A. Latvijas Republikaslietu dienests,

257. Ipp).

Sie Latvijas 8tnu protesti pauda Latvijas Republikas dficiviedokli, jo Latvijas Republikas valoa
partrauca savu datbu PSRS agresijas un okiggas rezulita. Pamatojoties uz Sienatau
pazpojumiem, Latvijas diplomtiskas un konsulras @rstavnieabasarvalsts turpiraja darbuidz pat
Latvijas Republikas neatkiéias atjaunoSanai, nestot Latvijas pievienoSanu PSRS umgtavot
Latvijas Republikas intereses &s valsts iegides §k.: Lerhis A. Latvijas Republikaslietu dienests,
224. — 286. Ipp. Latvijas pilsai trimda iesjas par nepiecieSaiu partraukt PSRS prettiesiskactbu
un atjaunot Latvijas valstisko neatiau.

1947. gad publicetaja rakst ,Latvijas satversmes 25 godu atcer@s autors raksta: ,Latvijas
satversme nikod nav atcalta. [..] Myusu dzimtine ir dmgjuse un ir ¥ tagad okupta, bet ari



Latvijas vdsts nimoz nav iznycydta un turpynojijprajom pasbdvét. [..] Uz sateérsne paradita
korteiba pijimta lykumu pamatatiprajom dorbojis myusu syutiteiba, konsulati, Sorkonais Krysts un
cyti istodejumi” (Vonogsaits A. Latvijas satversmes 25 godu atcerei // Latgb947, Nr. 40, 3. Ipj.

1948. gada 13. martin 3. apili trimda esoSie Latvijas audg#as tiesu instances — Latvijas S&m
senatori dnis Balodis, Rdolfs Alksnis, Rteris Strste, Augusts Rumpeteris un Maksis Ratermanis
sniedza atzinumu gvtgjot Latvijas Saeimas priek&taja vietas izpildtaja biskapa 3zepa Ranana
uzdotos jaujumus par to, ,vai 1922. gada Satversme &kspun ,kadi Latvijas Satversiparedztie
valsts varas omi tiesiski un faktiski pagv vél tagad”. Sim atzinumamalak pievienojis af senators
MintautsCakste.

Senatoru atzinumnoradits:

»Tapat la nav likuma, kasiitu Latvijas Satversmi angjis, nav ar lidz Sim neviena starptautiska akta
(vismaz tda, ko litu atzinusas liak rietumu demoldtijas), ar kuru Latvijas demo#tiskas republikas
eksistence no starptautiskiedoKa hitu izbeigta. Protams, padu nav atistams PSRS Augitas
padomes 1940. gada 5. augustaums par ,Padomju Latvijas” ighuSanu PSRS fedwija jau ipec
vien, ka & pamat ir vienigi nedemolkatiski un pretkonstitucioili ievéletas pseido saeimasrhums,
kam nav tautas nobalso%aagitas sankcijas.

Kas, beidzot, attiecas uz paSu Latvijas akijp no Padomju Savi@bas, kurazkas 1940. gada

17. junija, @ ir vierigi kailas varas akts, kas izatar vienpumi lauzot ar Latvijas valsti nagitos
ligumus, starp citu, 1920. gada 11. augusta niiguaiu un 1932. gada 5. felara neuzbrukSanas
ligumu, saskg ar kuriem PSRS bija apmusies iegrot Latvijas teritorijas neaizskaralu un valsts
suvereniiti uz ,maZigiem laikiem”. $ds varas akts, bez starptautiskas sankcijas, meheigt Latvijas
demokatiskas republikas eksistenci. To apstiprinaAa8V valdba sa¥ 1940. gada 23iifija
deklafcija un 1947. gada 28. maija Latvija#trim VasSingtoa izsniegtos apliecijumos, kuros ASV
neatist Latvijas inkorpaiciju un uzsver, ka ASV un Latvijas attibas, l& an noskgtos igumus
neieteknd 1940. gad varu @arnémus reama ficiba Latvi. Tada karta, kad Latvijas teritorija ir svesas
varas okupta un tur esoSie pilsopakauti okugcijas varai, bet nav neviena starptautiska aktauar
Latvijas patstviba hitu izbeigta, 4s pasivéSana izteicas tieSinas tiesisk struktira. Pedejo, savulart,
noteic un raksturas augSmistie pamatlikumi”, proti, Latvijas Satversmes sa@gld 920. gada

27. maip pienemt Deklaicija par Latvijas valsti un Satversmek(: Senatoru atzinums // 4. maijs.
Rakstu, atmiu un dokumentu Kjums par Neatkabas dekladciju. Riga: Fonds Latvijas ¥sture,
2000, 383. Ipp.

33.2.Latvijas pilsqu ana par Latvijas valstiskuma atjaunoSanu @as jau diz pec Latvijas
okupacijas. S cipa par savu valsti,akaff PSRS reima ficiba Latvia atspogiota Latvijas Republikas
Saeimas 1996. gada 22. augystnemtap Deklaficija par Latvijas okugciju:

»OKkupacijas rezms izncinaja nevaifgus cihekus, vaigkkart veica iedzvotaju masveida depaditijas

un citas represijas, néifgi sodja tos, kuri braota vai citada veida iesijas par Latvijas neatkdras
atjaunoSanu, prettiesiski un bez@dibas atsavifja Latvijas iedavotajiem ipaSumus un apspieda
brivas domas izpausmes. PSRS Yaderktiecigi iepludirgja Latvija simtiem tikstoSu migrantu un ar
to paidzibu cends izricinat Latvijas tautas identiti. Sis politikas rezultta latvieSu k& pamatacijas
ipatsvars samazijas no 77 procentiemdz 52 procentiem.



Desmit gadus g Otra pasaules kara beign Latvija turpinajas bruota pretesba PSRS okugeijai.
PretoSaas kustba piedatjas vaiak neka 30 000 naciclo partizinu un vihu atbalsitaju. Pec tas
apspieSanas, neraugoties uz padomjimazepresim, pretegba turpirajas citas formas.”

Lidzgs notikumu @rtgjums tika ietverts ar2005. gada 12. maiSaeimas pigemtah Deklafcija par
Latvija istenoi Padomju Soalistisko Republiku Saviabas totaliira komunistislg okugacijas reima
nosodjumu.

Latvijas iedzvotaji nesamierigjas ar padomju varas uzspieSanu. Latvijas teritarnjeidops plasa
nacioralo partizinu kustba, un ¥l vairak nekd desmit gadus ciBki ar ieratiem anijas par Latvijas
neatkatbas atjaunoSanu. PSRS naalorpartizinu kusibu apspieda ar n&zgam represgm (sk.:
Silde4. Bez tieam un bivibas. Latvijas sovjetiija 1944 — 1965. Kopealgena: Imanta, 1965,
157. - 179. Ipp.; Strods H. Resistance in Latvid4l9 1991 // Latvijas &turnieku komisijas raksti.
14. gjums. The Hidden and Forbidden History of LatvialenSoviet and Nazi Occupations 1940 —

1991. Second editionigda: Latvijas \estures institta apgids, 2007, pp. 286 — 208

Turpmakajos gados pretaba PSRS r@mam un centieni atjaunot savu valstiskumu arvieraka
paplainjas, idz beidzot prauga Tre$ajatmodi. S kustba aptéra gandiz visus Latvijas
iedZvotajus un nosidzas ar Neatkabas deklaicijas pimemSanu 1990. gada 4. naaijn
Konstituciorala likuma pismemSanu 1991. gada 21. august

Istenojot Satversmes 2. paparedztas Latvijas pilsau tiegbas lemt par valsts neatiaas
atjaunoSanu un pamatojoties uz starptautiskigsbas atato negrtraukibas doktinu, Latvijas PSR
Augstikaja padong ievelctie 138 depuiti balsoja par Latvijas neatlkau. ,Kaut ar dda no viiem
agmnk bija bijusi komunistisks partijas biedri, togr tam vairs nebijaitiskas nommes. Tagad vi bija
nostjusies zem sarkanbaltsarkigkaroga un bez Saiflaras balsoja par Latvijas neatkau. [..]
Padomju Saviabhas, & iz&iras par 18. novembra Latvijas Republikas atjaunosSéhpstis R.
Neatkaibas dekladicijas piezemSanas gadadien/ Jurista \ards, 2005. gada 3. maijs, Nr. 16

Neatkarbas deklaacija konstat Latvijas Republikas neatlk@asde factoatjaunoSanu, pamatojot
Latvijas valstiskuma neptraukibas dokftinu. ,Latvijas valsts kontinduite [..] ir mugurkauls visam
Latvijas konstitucioalo tiegbu organismam”EndziS A. Latvijas konsticijas apskats, kas rada
Saubas un jadfumus // Jurista ¥rds, 2005. gada 1. marts, Nj.8ieSi apat uz Latvijas valsts
negartraukibu ir balstta visa moderds Latvijas valsts konstrukcijaK.: Ziemele |. Piemes pie
sagatavai lemuma projekta // Juristadrds, 2007. gada 30. jaavis, Nr. 5.

Atjaunot Latvijas Republika sevi identifécar pirmskara Latviju. Savu nasini Latvijas valsts
konstitucionlas instificijas pamato ar to, keep 1940. gada notikumiem Latvija ktarptautisko
tiesbu subjekts nebija zagdisi So savu statusue®neatkaibas atjaunoSanas Latvija turpina savu
valstiskumu ifitegratio ad integrum(sk.: Lebers D. A. Latvijas valsts higja 1940. gad, 30. Ipp).

34.Latvijas neprtraukibu ir atzinusi arstarptautisk kopiena. 8kotrgji St atzSana izpaugk ka
Latvijas prettiesisks iejauSanas PSRS sast neatzSana, bet§ Latvijas neatkabas atjaunoSanas
parvertas Latvijas valsts neytraukibas atiSars, proti, starptautiskkopiena atzina 1990. gada

4. maip atjaunoto Latvijas valsti par to pasu valsti, leun@atkaba tika prettiesiski frtraukta

1940. gaad.



34.1.Baltijas valstu aneksijas ne@anas politiku pirs aizadka ASV. Samners Velss, ASV valsts
sekrefira vietas izpil@tajs, 1940. gada 23iljja pazinojuma par triju Baltijas valstu okujeijas
jautajumu predzi defirgja amerikinu poZciju attiedba uz padomju okugciju Baltija, stingros
formulgjumos nosodot PSRS aplinkudugun metodes Baltijas valstu neatkas likviccSara, kas
tobrid strauji tuvojs nobeigumamsk.: Statement of Undersecretary of State, the Bamner Welles
// Latvian — Russian Relations, p. 208is svaigais dokuments rajé precedentu daudziem citiem
pazpojumiem un deklacijam, kurus turprakajos gados jadjuma par padomju aneksijas Baltijas
valsts tiesiskumu sniedza ASV, vakums pasaules valstu un \&ias starptautisis organizcijas
(ieskaitot Eiropas Padomi un Eiropas ParlamentaltijBs valstu prettiesisko pievienoSanu PSRI3 |
ar ASV un Lielbriiniju neatzina VFR, Francija,altja, Kanada, Japna un citas vaak neka 50
pasaules valstisk.: Hough 11l W. J. H. The Annexation of the RaBiates, pp. 391 — 446; Zunda A.
Baltijas jauzjums 20. gadsimta 60. gadu starptautigisapttiecbas // Latvijas \¢sturnieku komisijas
raksti. 20. gjums. Latvija un Austrumeiropa 20. gadsimta 600—gados. Rja: Latvijas estures
institzta apgzds, 2007, 17. — 29. Ipp.; Zunda A. Baltijas jguims un Rietumvalstis: 40. gadu @puse
—50. gadu &ums // Latvijas ®¥sturnieku komisijas raksti. 21zjams. Latvijas @sture 20. gadsimta
40. — 90. gados./Ba: Latvijas \estures institta apgids, 2007, 271. — 304. Ipp.

ASV deklagacijai bijaloti liela noZzme Latvijas, Igaunijas un Lietuvas centienogibbgivibu un
neatkatbu, ka afi starptautisko ti@bu atistiba attieaba uz teritorilu parmaipu neatzSanu, jaas nav
notikusas saska ar iedavotaju brivi izteiktu gribu. ASV attiecifja Stimsona dokinas principus ar
uz Baltijas valdm un iekarojumu neatanas dokinu — uz PSRS teritailajiem ieguvumiem,apat ka
to ieprieks bija attiecjusas uz Jamas, \acijas un llijas iekarojumiem. &da ASV prakse tikai
nostiprirgja nelikumgas icibas neatiZanas principa vietu starptautisisajiesbas, un tas bijoti
nepiecieSams Baltijas valstarptavjiem. S deklagcija vairakus gadu desmitus noteica ASV politiku
Baltijas valstu jadjuma un lidz ar to nodroSija Baltijas valstu diplortisko parstavnieabu daribas
turpinaSanu ASV. Kop$ 1940. gada 23lijp deklafcijas pimemsSanas ASV neatzina Baltijas valstu
ieklauSanu PSRS e iure nede facto

1940. gada 9. augastielbritanija formaliZja Baltijas diplonatu oficialu atzSanu arturpnak.
1940. gada 5. septerimremjerministrs Vinston€eréils parlamenta&ik oficiali pazinoja, ka
Lielbritanija neatzs nekidas kara laik notiku&s teritorilas parmainas Eirof@ un jautjums par to
likumigumu pizlemj starptautiskas vienoS@ncéa. Lielbritanijas valdba noéma lidz geckara Miera
konferencei neatznekadas kara laik notikusas teritogilas girmaipas, kas nav veiktas ar pasu
iedzvotaju brivu piekriSanu un gribu.

Eiropas Padomes Parlam@atasambleja 1960. gada 29. septembra tiegalNr. 189 (1960) par
situaciju Baltijas valsis divdesmita gadadien pec to piespiedu inkorpacijas Padomju Savigloa
konstatja: ,lielaka dda biivas pasaules vaidu jopropm de iureatZst Baltijas valstu neatkayu
pastiveSanu.” Savuit Eiropas Parlamenta 1983. gada 13. jaavezoiicija par Baltijas valstn
noradits: ,Lielaka dda Eiropas valstu un ASV, Kada, Apvienoi Karaliste, Austilija un Vatikans
joprojam turas pie Baltijas valstu koncepcijask(: Hough Il W. J. H. The Annexation of the Ralti
States, pp. 438 — 439

Lidz ar to pamatoti var seain ka starptautiskkopiena neatzina Latvijas okapju un aneksiju, & afn
apstipririja Latvijas neatkabasde factoatjaunosanu.iozcija tika pausta gan valstu, gan
starptautisko orgariziju prak, gan attietba uz divpusjiem un daudzpwgiem ligumiem, gan sakar
ar finansilam un cilvektiesbu saistbam (sk.: Ziemele I. State Continuity and Nationality, B1 — 36,
63 — 93.



Baltijas valstu nefrtrauktbu apstiprina arstarptautisko ti@bu ziratnieki: ,Lai gan ne bezakotrgjas
neskaidibas, valstu prakse lalpec 1930. gada ir apstip#jusi tezi, ka valsts teritorijas aneksija
prettiesiska sgka lietoSanas rezala neizrcina So valsti. [..] Tze, ka prettiesigkaneksija nav iemesls
valsts izzuSanai, ir pastipéta, piekitot, ka lgaunija, Latvija un Lietuva §das &s 1991. gaaltika
uznemtas Apvienotap Nacijas) ir tas pasSas valstis, ko PSRS argkil 940. gaadl [..] citas valstis
visparigi piekrita pimemt Baltijas valstu pasnastejumu, ka &s ir 1940.gada valstu turgitajas”
(Crawford J. Creation of States, pp. 689 — 690

34.2.Pec 1990. gada, Baltijas vaist atgistot neatkabu, vairums valstu, kas nekad nebija atzinusas to
inkorpomaciju PSRS sasva, pazihoja par diplomtisko attiegbu atjaunoSanu. Aigtot Baltijas valstu
neatkaibas atjaunoSande factg uz to prettiesisis aneksijas neatanu atsaus Islande, Bhija,

Kanada, Austilija, Italija un ASV. Savukrt Igaunija, Somija, Uragija, Runanija, Cile, Cehoslowkija

un Niderlande aiBanas rakstos atsasaz Latvijas neatkdras atjaunoSanu. AEiropas Kopienas

sawa un datbvalstu varda sveica Baltijas valstis ar 1940. garhudtas neatkabas un suvererites
atjaunoSanu.

Nozimigakas starptautisis organizcijas atzina Baltijas valstu nggraukibu (Sk.: Lebers D. A.
Molotova — Ribentropa pakta sekagsdieris: starptautiski tiesiskie aspekti // Latvijagsturnieku
komisijas raksti. 1.gums. Latvija Otrag pasaules kat. Otrais izdevums.iBa: Latvijas \estures
institzta apgzds, 2007, 69. — 70. Ipp Baltijas valstu uzemSana ANO notika saskaar ANO Staiitos
paredzto procedru (sk.: ANOGenewlas asamblejas 1991. gada 17. septembra fezal

Nr. A/RES/46/5 par Latvijas RepublikagiemSanu ANO //
http://www.un.org/Depts/dhl/res/resa46.htrii{ad jausjums tika skats Dro3bas padom tas

prezidents atsa@s uz Baltijas valstu afio neatkaibu (sk.: Ziemele I. State Continuity, Human Rights
and Nationality in the Baltic States // The Baliates at Historical Crossroads. 2nd editiom®
Latvian Academy of Sciences, 2001, p.)2BNO vairakas rezoiicijas konstatja, ka Krievijas
Fede&cijas karaspks Baltijas valgs psc PSRS sabrukuma atrodas nelikgngsk. ANOGenewlas
asamblejas

1992. gada 25. novembra rezolju A/RES/47/21 mttp://www.un.org/documents/gal/res/47/a47r021.h
tmun 1993. gada 15. novembra remju A/RES/48/18 Mttp://www.un.org/documents/ga/res/48/a48
r018.htn).

Eiropas Padome, izskatot Baltijas valstgumus par uzzemsSanu organiija, apstiprinaja, ka &s ir
pilniba atjaunojusas savu neathar [sk.: Parliamentary Assembly Opinion No. 183(199bjhe
application by Latvia

for membership of the Council of Européttp://assembly.coe.int/Documents/AdoptedText/ TASE/

183.htnj.

Starptautisk sabiediba atbalgfa Baltijas valstu prabu fEc to valstisks neprtraukiibas, kas izri€fa
no So valstu okujeijas un aneksijas neaanas.

34.3.Arvalstis grliecibu par Latvijas negtrauktibu atkirtoti pauda, regejot uz Valsts prezidentes
Vairas ikes-Freibergas pamjumu, kui tika skaidrots Latvijas viedoklis par @fpasaules kara
notikumiem.

V. Vike-Freiberga savruma Saeimas debgd par Pilnvarojuma likumu nadfjjusi:

.Elropas un pasauletderi sads atbilcts rura par padomju okugziju un atg@ito neatkaibu. Tie ir:
Vacijas prezidents, Francijas prezidents, ASV prezgleAustrijas prezidents, Portlgs prezidents,



Cehijas prezidents, Uagjas prezidents, Igaunijas prezidents, Lieifas premjerministrs, Kaidlas
premjerministrs, Bnijas premjerministrs, iderlandes premjerministriijjas premjerministrs,
Norvegijas premjerministrsislandes premjerministrs, Zviedrijas premjerminisBdgijas
premjerministrs, Horatijas prezidents, Japas premjerministrs. AEiropas Cilgktiesbu tiesa
sprieduna ta sauktaj Zdanokas liet atsaucas uz Latvijas piespiedu pievienodanu PSRS k
neapSaudmu \esturisku faktu.

Sie kderi titad ne@rprotami pauz savas valsts ofici uzskatu, ka Latvijas i¢guSana Padomju
Savienba bijusi pretlikumga un ka tagagla Latvijas Republika ir atjaunota, nevis jauna \alstaiak
neka 30 valstis 1991. gadpaznoja, ka atest Latvijas Republikas neatkbas atjaunoSanu. Mums
nevienam navapierada, ka neesam jauna valstkatvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesijas
ceturtzs £des 2007. gada 1. fehiur stenogrammpa

V. Vike-Freiberga ampamatoti naidija, ka Latvijas valsts nepgraukiba nav atkaga no Krievijas
Fedeécijas gribas to aizvai neat# (sk. Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sedjasits fdes
2007. gada 1. febarz stenogrammyu Starptautisks tiegbas neprasa, lai valsts raegpaukibas
atZiSanai vienpatigi piekristu pilngi visas @arejas valstisNemot \era prettiesisks aneksijas
neatzSanas faktisko kontekstu, garmvienner vismaz viena valsts uzskasitliciju par tiesisku, un
batu absurdi piddrt Sai vai $m absoilita mazkuma esoSajm valsim veto tietbas. Valsts
negartraukibas pragas akcepts ir konstgams, \Ertgjot starptautisks sabiedbas reakciju kopum
Izvertgjot valstu praksi 1940. — 1990. gadr iesggjams identifi€t atsevigus pregjus vai pretrurgus
valstu viedokus, tongr Sos izémumus nepiecieSams sikailagikaja tiesiskaj konteksi. Prettiesisko
situaciju kolektivas neatranas pietkuma apjoms un saturs ir bijis nevientroigs ar velakajos
gadjumos, kad tas tika izvtets ANO ietvaros un Starptautiskdjesa (sk.: Crawford J. Creation of
States, pp. 162 — 1y.3Attieciba uz Latviju un cim Baltijas valsim pierakums neatit prettiesisko
situaciju izrieteja pamai no starptautisko parazu tibam un netika konkretBts starptautisko
organizciju ietvaros, ad¢] & pierakuma pretzais apjoms, saturs un izpildes veildsfactopalika
atsevigo valstu zna. Nemot \era decentralizto kolekivas neatiSanas modeli, absih vairakuma
valstu, starptautisko orgafiju un tiesu prakse piecdesmit gadu ddonsekventi ir ietwta
neataSanas pazija, tiesiski mtiskajos brzos apliecinot prettiesigk aneksijas neatanu un Latvijas
valstiskuma turpiSanos, ko Eiropas Ciktiesbu tiesa ir atzinusi atiesas sprieduma fomn

\Y

35. Latvijas valstiskuma naptrauktbas dokfina rada Latvijas valstij pi@kumu risirat virkni
jautajumu, kas izriet nois doktinas.

Viens no tiem ir Latvijas valsts teritorijas un edo jaujums Gk.: Lebers D. A. Latvijas valsts higja
1940. gad, 30. Ipp). Seviki nozZimigs Sis jaljums ir saisba ar Latvijas un Krievijas valsts robezu,
jo 1944. gad notikug Abrenes apvidus pievienoSana Krievijai no valgignraukibas doktinas
viedoHKa ir prettiesiskagk.: Lebers D. A. Krievijas un Latvijas teritatliais strids Abrenes jadajuma //
Jurista \Mards, 2005. gada 24. maijs, Nr. 1No starptautisko ti@su viedoka Abrenes apvidus
situacija ir identiska Latvijas Republikas sittijai un atbilstoSi neptraukibas doktmai ir
nepiecieSams realizrestitutio ad integruni940. gada Latvijas Republikas tiesigkajobeis.

35.1.Neatkarbas deklaicija Abrenes apvidus jaijumu atsija juridiski atkktu, jo &s pimemsSanas
laika Sis jausjums netika aktualits (Sk.: 4. maijs. Rakstu, atmi un dokumentu Kjums par
Neatkaibas dekladiciju. Riga: Fonds Latvijas ®¥sture, 2000, 456. Ipp.



Turpret politikas pknoSanasiinen Augstka padome mekja & jautajuma risirgjumu. Augsiikas
padomes Latvijas Tautas frontes frakcijas 1990aghdpila €£d¢ izskatta ,Platforma saruam par
Latvijas Republikas valstiak neatkabas atjaunoSanu” paregja: ,LR un PSRS atti@bu pamat ir
jaliek LR un KPFSR 1920. gada 11. augusta Miggarhs. LR atjaunojama 1940. g. robeZieskaitot
Abrenes apriki)” (4. maijs, 399. Ipp.

Latvijas Republikas Ministru padomesriuma ,Par pagkumiem, kas veicami, lai atjaunotu Latvijas
Republikas sauszemes robezu” tika noteikts, &z Jaikam, karér saruias ar PSRS un KPFSR tiks
izskaits un izlemts jaajums par Abrenes uiag apkirtnes atkalpievienoSanu Latvijas Republikai, Sai
vieta nospraust pasreigas robezas”inistru padomesamums Nr. 108 // Latvijas Republikas
Augstikas Padomes un Valoas Ziotajs, 1990, Nr. 43

Likums ,Par Latvijas Republikas robezu” pare@z ka ,Latvijas Republikas valsts robezu nosaka
Latvijas Republikasitiz 1940. gada 16ugijam noségtie un ratifietie starpvalstuigumi un \elak ar
kaiminvalstm nostgtie divpusgjie noligumi par robezu atjaunoSanwatvijas Republikas Augtas
Padomes un Vaillas Ziotajs, 1991, Nr. 9

Abrenes apvidus jagjumam speaili veltitaja lemuma Augstka padome atzina par
antikonstitucioaliem Latvijas PSR un PSRS pEmtos aktus, ar kuriem Abrenes apvidus tika nodots
Krievijas PFSR, un uzdeva ,Latvijas Republikas d&tgai starpvalstu saras ar Krievijas Fedaciju
risinat Abrenes jadjumu, ietverot ta§ ai Abrenes pilsta un seSos Abrenes ajta pagastos esoSajam
Latvijas valsts un Latvijas Republikas pigopasumam nod#@é kaitejuma apjoma noteikSanas uh S
kaittgjuma attdzinaSanas &rtibu” (Augstikas padomeszmums ,Par Abrenes pi#as un sesu Abrenes
aprigka pagastu aneksijas ne&anu” // Latvijas Republikas Augétis Padomes un Valoas

Zinpotajs, 1992, Nr. 6/Y.

Latvijas Republika, uz&ot sarunas ar Krievijas Fedeiju, izvirzija prasbu par 1940. gada 16injija
valsts robezas atjaunoSanu starfnalalsim (sk. Ministru kabineta papildu paskaidrojumus lietas
materizlu 10. £jJuma 135. Ipp. Latvijas Republika pat sagatavoiguma projektu par valsts robezas
atjaunoSanu starp Latviju un Krievijak{ lietas matedlu 10. gjuma 150. — 152. Ipjp. Tatu Krievijas
Fedeécija attei@s atjaunot 1940. gada 1Gnjja pasivéjuso valsts robezu, uzskatot, ka Abrenes
apvidus Krievijai ir pievienots likumgi.

35.2.Latvijas Republikas Ministru kabinetggmot \&ra Krievijas Fedeicijas nepiekpibu un
neg@rtraukti cenzdamies pakt liguma par Latvijas un Krievijas valsts robezu ag§hnu, 1996. gada
17. decembragslc groZja sarunu veSanas maibil

Delegdicija saruam ar Krievijas Fedaciju tika pilnvarota vest sarunas, izsiit un saskaot (paraét)
tehnisku igumu par esoSo rob&ziju starp Latvijas Republiku un Krievijas Feda@ju. Deledicijai
Ministru kabinets dfiva gadjuma, ja tas nav iesiams, neietveriuma tekst atsauci uz Miera
ligumu, uzdodot tosr nepidaut iguma tekst atsauces uz jebdliem citiem, tieSi ar robezas
delimitaciju nesaigtiem jaugjumiem @k. lietas matedilu 10. gjuma 161. — 163. Ipj.

Ministru kabinets, komeagijpt So delegcijai doto mandtu, noada, ka argdzienu ,tehnisksigums”
esot asaprotigums, kuf netiek regudti starpvalstu attigbu politiskie jaudjumi vai citi jaugjumi,

kuri nav tieSi saisti ar starpvalstu robezas noteikSask. (Ministru kabineta papildu paskaidrojumus
lietas mater@lu 10. £juma 136. Ipp-

Sada mandta ietvaros Robeidums tika sagatavots un 1997. gada 7. aaqusaéts.



35.3.RobezZigums noteic Latvijas un Krievijas valsts robegeimot \&ra faktiski pasivoSo robezu,
kas ir bijug Latvijas PSR un Krievijas PFSR adminisivatrobeza, un atgjot Abrenes apvidu
Krievijas Fedeicijai.

Ministru kabinets pilfgi pamatoti natda, ka ar Robeidumu tiek noteikta pa®tiga robeza.
RobezZiguma nav ietvertas normas, kisitu So robezu uzskapar pagaidu, termétu vai vienpusji
grozamu robezu gk. Ministru kabineta papildu paskaidrojumus lietaaterizlu 10. £juma 140. Ipp.
Ar1 Krievijas Fedeicija So Robeigumu trake ka tadu, kas noteic pastigu robezu starp am valsim
(sk.: Cmenoepamma 20920 3aceoanus om 19 cenmsaobps 20072. Cosema @edepayuu Poccuiickoii
Deoepayuu).

L1dz ar to Latvijas Republika Robeziguma atsakas no sadm deiure tiesbam uz Abrenes
apvidus teritoriju un ar Robezligumu nodod to Krievijai.

36. Ministru kabinets atbildes rakispaudis viedokli, ka Robagums nerada Latvijas teritorijas
izmaipas, jo Abrenes apvidus Krievijas Feggjai ticis nodots ieprieks. Robagums tikai rakstveil
fiksgjot Latvijas un Krievijas valsts robezu atbilsttg§iuma nosigSanas hdi de iurepasivoSagm
abu valstu teritorgm.

Starptautiskajs tiegbas teritorialas izmanas varot notikt ne vien&zot rakstveida starptautiskos
ligumus, bet arcita veida, pieneram, ar mutardu vienosanos, ilglaigu valstu praksi vai valstu
vienpugjiem pazhojumiem. Ministru kabinets uzskata, ka Latvijas Rafka ir nodevusi tiebas uz
Abrenes apvidu no 1995. gaddd 2005. gadam, Latvijas amatper@ornvienpusjos paziojumos
konsekventi atsakoties no teritddjam pretenzigm pret Krievijas Fedaciju sakas ar Abrenes apvidu
(sk. Ministru kabineta atbildes rakstu lietas matkri4. £juma 102. — 112. Ipp.

Sadam Ministru kabineta viedoklim nevar piekrist ain iemeslu d].

36.1.Latvijas valsts teritorija ir graama Satvers@noteiktaj kartiba. To atZst af Ministru kabinets
(sk. Ministru kabineta atbildes rakstu lietas matkri4. sjuma 95. — 100. Ipp.

Satversmes 68. panta pimda paredz: ,Visiem starptautiskiefiglimiem, kuri nok&rto likumdoSanas
cda iz&iramus jaudjumus, nepiecieSama Saeimas apstiSana.”

St Satversmes norma konkretia likuma ,Par Latvijas Republikas starptautiskajieigumiem”. Ta
7. pants K vienu no tiem starptautiskeglmu veidiem, kuri apstiprami Saeina, min igumus par
Latvijas Republikas robam.

Likuma ,Par Latvijas Republikas starptautiskaji@gumiem” 7. panta @kis ir ,apkopot @c figumu
priekSmetiem tos¢umus, kuriada vai citada veida saistis ar nacioslajam interegm vai valstijipasi
svafigiem jausjumiem. Taj pa% laika no starptautisko ti@isu viedoHRa Sie ir &di l[igumi, kas
starptautiskaj praks parasti tiek gti vispargja, starpvalstuiumu forna [..] visi Sie kgumi attiecas
uz valsts pasveSanai un Latvijas suveresiiéi svafgiem jaujumiem, piendram, robezu jeb
teritorijas jausjums [..] Sidi jaujumi tiek izlemti tikai valsts &rda, tade] afm Saeimasitizdatba ir
nenoliedzama, un tas tiek noteiki&kamap — 8. part” (Ziemele I. Komeats likumam ,Par Latvijas
Republikas starptautiskajiermglimiem” // Juristu Zurals, 1995, Nr. 1, 8. — 9. Ipp.Sa likuma 8. pants
paredzigumus par Latvijas Republikas roler apstipriat ar Saeimas pigmtu likumu.



Lidz ar to ir pamats sea) ka Latvijas nacicdlas tiegbas liedz valsts augkiajam amatpersam ar
vienpugjiem pazipojumiem atteikties noddas Latvijas teritorijas das. Tas dams tikai ar rakstveida
starptautiskajiemigumiem, kas apstipriimni Satversra noteiktap kartiba.

Satversmes tiesa pig@kMinistru kabineta paskaidrojumos izteiktajam \akliim, ka starptautisko
tiegbu izprat® ir iesggjams atteikties no teritorijas pat tad, jafteikSaas hitu pretrur ar nacio@lo
tiesbu formalajam prasbam. Toner konketaja gadjuma fundamerttla konstituciofla norma
neg@rprotami prasa risit valsts robezas jaajumus ar noteikdm meto@m. Mutatis mutandis
pienerojot 1969. gada 23. maijaives konvencijas par starptautiskguimu tiesbam (turpnak — Vines
konvencija) 46. paatparedzto normu, Satversmes tiesa neidgl iesgju, ka Satversiieklaut
prasba risirat robezjaudjumus ar starptautiskierigumiem dotu pamatu apsautadu pazihojumu
speka esarbu, kuri Sai normai neatbilstgK.: ILC 2006 Guiding Principles Applicable to Uatiral
Declarations of States Capable of Creating Legaligathions, with Commentaries Thereto //
Yearbook of the International Law Commission, 20@&, I, Part Two http://untreaty.un.org/ilc/texts/
instruments/english/commentaries/9 9 2006.ppf372 — 374

36.2.1zvertejot Ministru kabineta céitos Latvijas valsts augd#o amatpersonu pagjumus, var
secirat, ka tie nav pietiekami skaidri, lai neprotami vagtu izseciat So paziojumu nerki un
tiesislas sekas — atteikSanos de iuretiesbam uz Abrenes apvidu. Pamdie ir deklaraiva rakstura
paziojumi par to, ka Latvija ir gatava paraitsRobezigumu ar Krievijas Fedaciju un ka tai nav
teritorialu pretenziju pret Krieviju.

Ministru kabineta ciitos valsts amatpersonu pagumus iespjams interpredt dazdos veidos, @u
neviens no tiem navds, kas sasniegtu standartag& nepiecieSams, lai fiktsi tieSu atteikSanos no
tiegbam.

Valsts prezidentu, Ministru prezidentu amfietu ministru paziojumi diizak norada uz Latvijas
gatavbu ratificct RobeZigumu nek vienpusju atteikSanos no Abrenes apvidus. No gdtas
uznemties starptautiskas salEisper seneizriet atteikSaas no tietbam uz kadu objektu, ko
saistbas regu. Pazpojumi, uz kuriem nada Ministru kabinets, faktiski apstiprina tieSi {gje
poZciju. Tie apliecina Latvijas izpratni par nepie@es$bu diizak ratificét Robezigumu, lai atrisiatu
tiesisko stidu par Abrenes apvidu. Ja Abrenes apvidus tiesigtatussiiiu bijis atrisirats, Latvijai
nevajadztu to miret ka vienu no iesgjamiem &ersliem Latvijas dabai Eiropas Savieba un NATO.

36.3.Vértejot Sos paziojumus, inem \era, ka Ministru kabinets sawatbildes rakgtnav noédijis
dazus fundameaius 2005. gada pamjumus, kas fitiski maina Ministru kabineta konstto Zkietami
vienpiatigo augstko amatpersonu pagjumu virkni.

2005. gada 26. apa deklaicijas ,Par Latvijas Republikas un Krievijas Fettgas igumu par
Latvijas Republikas un Krievijas Fedeijas valsts robezu” otraparagifa pazinots, ka ar
Robeziguma 1. pantnoteikto Latvija sapradle factorobeziniju. Savulart Sis deklaficijas tresS&j
paraggfa tika deklagts, ka Robezgums neietek@Latvijas okupcijas seku nogrSanu un no Miera
liguma izrietoss tiegbas. Abrenes apvidus valstiskpiedeibas jaudjums ir cieSi saists ka ar
okupacijas seku nogrSanu, 3 afi ar Miera Igunia garangtajam Latvijas tiesham uz So teritoriju.

Komengjot So deklaiciju, arlietu ministrs A. Pabriks rakga: ,Deklarcija ir vienpusgjs politisks
dokuments ar konstitucialam implikacijam, proti, tadauj Latvijas valstij nosigt robezigumu ar
Krieviju, konstagjot data esoso, rao robezu starp @su valstm, vienlaikus paturot §a savu
izpratni par to, ka a) Latvija ir bijusi okéfa un b) ka Abrenes nakSana Krievijas teritordj ir



okupicijas sekas un 1920. gada Mieiguma prkapums [..] $ deklagcija noZmg, ka Latvija
vienpugji rezenk tiesbas ruit par okupcijas sekm, kad Krievija pati to #esies” Pabriks A.
RobezZigums nedkst hit ,beigta ezga ausis” // Diena, 2005. gada 28. maijs

Nevar uzskat, ka Latvija ar vienpugiem pazpojumiem ir zaudjusi savagle iuretiegbas uz Abrenes
apvidu.

36.4.Latvijas Republika nav vienpeis atteikusies no sawn tiegdbam uz Abrenes apvidu. AKrievijas
Fedeécija §s tiegbas nav tiesiski ieguvusi, lai gan Abrenes apvitlifactoatrodas Krievijas
kontrok. PSRS turpiatajvalsts Krievijas tietbas uz Abrenes apvidu ir tieddas paSasakPSRS
tiegbas uz Latvijun toto, proti, no prettiesiskas aneksijas izrietoss jeloktiesbu trikums. Tonar
Latvija var princif atteikties no tiebam uz Abrenes apvidu par labu prettiegiskektora
turpinatajvalstij. Tacu tiegbas uz Abrenes apvidu var nodot tikai ar Rolgeirhu. Tas namg, ka,
stajoties sggka Robezigumam, Latvija zaug] bet Krievija ie@stde iuretiesbas uz Abrenes apvidu.

Starptautisko tigbu izprat® RobeZigums litu uzskaims par teritorijas nodoSanagumu @ treaty of
cession, ar ko viena valsts nodod noteiktu teritorijuacitalstij k.: Brownlie I. Principles of Public
International Law, p. 128 ApstkKlis, ka oté valsts jau faktiski valda attiegaj teritorija un pirna
valsts 3o valtfanu neapgul, nav &erslis cesijai §k.: Affaire des réparations allemandes selon
I'article 260 du Traité de Versailles (Allemagnent@ Commission des Réparations) (3 September
1924) // Reports of International Arbitral Awardélume 1, pp. 429, 443 — 444,
http://untreaty.un.org/cod/riaa/cases/vol_1/429-52% Jennings R.Y. The Acquisition of Territory in
International Law. Manchester: Manchester Universgiress, 1963, p. 14

Satversmes tiesas kompetences robezas noteic Saegetiesas likums, un tas negpieSatversmes
tiesai tieshas értet citu valsts varas konstitucigio institiiciju ricibas politisko lietd@bu (sk.
Satversmes tiesas 2005. gada 11. novembra sprietiet@&ir. 2005-08-01 9. punktu un 2007. gada
10. maija émuma lieg Nr. 2007-10-0102 10. punktuSatversmes tiesa nav tigs \ertet Abrenes
apvidus nodoSanas Krievijas Featgjai politisko lietdetbu un $s lietas ietvaros to ane\ertes.
Satversmes tiesas uzdevums igiz&t, vai Abrenes apvidus nodoSanas praceg\verotas Latvijas
konstitucioralo normu pragoas.

L1dz ar to Satversmes tiesaiis lietas ietvaros fivert €, vai Abrenes apvidus nodoSandeiure
Krievijas Federacijai atbilst Satversmes un Neatkatbas deklaracijas normam.

Vi

37.Satversmes 3. pants noteic: ,Latvijas valstsd#jit starptautiskajoggumos noteikts robes
sasida Vidzeme, Latgale, Kurzeme un Zemgale.”

Satversmes 3. pants katvijas \esturiski etnogifiskos apgabalus, kas sz Latvijas valsts
teritoriju, min Vidzemi, Latgali, Kurzemi un Zemgalidz & panta pieemsSanai tika pras
Vidzemes, Latgales un Kurzemes apvienoSanawalst, ar gdzienu ,Kurzeme” apgmegjot talaika



Kurzemes gubeas teritoriju, kura sadteja no Kurzemes un Zemgalegswiriski etnogdifiska
apgabala.

Pieteikuma iesnie@ps un Ministru kabinets, pamatojoties uz &#izm avotiem un izmantojot
at&irigas tiedu normu interpratijas metodes, nak pie pretjiem seciajumiem par Satversmes
3. panta saturu. Satversmes tiesa $epriek$ja praks Satversmes 3. pantu nav interppasi. Ss
lietas ietvaros irgapzina avoti, kas vatu parliecinoSi noskaidrot Satversmes 3. panta saturu, u
japarbauda lietas ddnieku izteikto argumentu pargia.

Var piekrist Pieteikuma iesnieglam, kas uzsdris: lai khdu no Satversmes 3. panta iztulkojumiem
atZitu par pareizu, ir nepiecieSams, lai tatudogisks, iek$ji saskafgs un pamatots aesturiskiem
faktiem @k. lietas matedlu 1. juma 5. Ipp).

38. XX gadsimta skuma latvieSu tautas aptmtie \esturiski etnogifiskie apgabali — Vidzeme,
Kurzeme un Latgale —€Vjoprojam neveidoja vienu administiab vieribu, bet gan ietilpa tép
daZdas Krievijas gubaras. Kurzemes gubga iet\era latvieSu apdzotos desmit apikus, Vidzemes
gubena —cetrus latvieSu un piecus igauaprikus, Vitebskas gubga — tfis latvieSu un astws
baltkrievu un krievu aptikus Gk.: Latvijas ¥sture. 20. gadsimts, 45. IppSads latvieSu apdzoto
teritoriju sadajums daZdas Krievijas imgrijas gubetias atspogloja \esturiskis lielvalstu tpas par
latvieSu apdixoto zemi un &rtibu, kada &is teritorijas tika pievienotas Krievijas igngai. Vidzemes
gubenu Krievijas imrija ieguva Ziembu kara rezulita no Zviedrijas, oficili to konstagjot

1721. gada mieraduma. Latgales teritorija Krievijas ingpijai tika pievienota 1772. gadPolijas
valsts sada$anas gait Savulirt Kurzemes gubea izveidofis Kurzemes un Zemgales hercogistes
teritorija, kuru Krievija iekava img@&rijas sastva 1795. gaad.

Pragba [ec visu latvieSu apdvoto apgabalu apvienoSanas \eeritoriala vieriba vesturiski rads
agmlk nela nacioralas valsts ideja.

38.1.1905. gada revatijas laila vairakumam latvieSu sabiedrisko darbinieku naglas valsts ideja
vél nebija aktala. TonEr af Saj laika atsevigi sabiedriskie darbinieki formga ideju par
nepiecieSaifiu veidot savu patstigu valsti. Pieraram, M. Valters jau 1903. gaghubliski izteica
viedokli, ka Krievijai psadais zemes organizijas, kuras btu veidotas pc ira demokitisma
principiem un kugm piedegtu pilnigas pasSorganizijas un pagcibas tiethas. TieSi Latvijas
neatkaiba no Krievijas M. Valters saskia latvieSu tautas sagikaras iesgjas 6k.: Silded. Mikelis
Valters Ia tiesbnieks un valstsis // Silded. Trimdinieka raksti. 1944 — 1990. Minstere: agg
Latvija, 1991, 270. — 271. Ipp.Tau Latvijas Sodldemokitu saviefbas | kongres1905. gada
beigas tika spriests tikai par latvieSu apelas teritorijas apvieno3anu viepasvalibas apgabal S
kongresa rezartija tika seciats: ,Visas latvieSu apdvotas zemes, Kurzeme, Vidzeme un Inflantija
(t.i. Latgale) apvienojas viarpaSvaldbas apgaballLatvija’ (Apine I. 1905. — 1907. gada rewolja
Latvija un latvieSu soaldemoketi. Riga: Zelta grauds, 2005, 33. Ipp.

Krievijas Il Valsts domes depits Dr. Andrievs Priedkalns 1912. gada 12. m¥dlsts dond
iesniedza likumprojektu par Baltijas zemsti. Tga badilals Latvijas paSvalthas (autonomijas)
projekts, kas paredm vienotas Latvijas, ieskaitot Latgali, izveidogggk.: Apine I. 1905. —
1907. gada revakija Latvija, 48. Ipp).

Nakamap gadi izdotag M. Skujenieka darb,Nacioralais jauijums Latvig” ta autors praga no
visiem latvieSu apdzotajiem apgabaliem — Kurzemes, Vidzemes un Lasgaleveidot vienu
parvaldes apgabalu — Latviju, kam dodama gaspasprvalde un netrawtas nacioalas kultiras



attistibas iespjas 6k.: Germanis U. Céi uz Latviju. Raksti par fisu \&sturi. Riga: Memento Latvija,
1993, 11. Ipp-

Ar1 latvieSu apdivotajos Vitebskas gubgass Ludzas, Bzeknes un Daugavpils apkios Saj laika
rodas preaa [Ec Latgales pievienoSanasrgjam latvieSu apdxotagm gubenam. Francis Trasuns
1916. gad rakstja: ,Mé&s visi — kurzemnieki, vidzemnieki un vitebskie&sam tikai viena, nedaha
tauta [..] apvienoSana mums nepiecieSami vagadiautisk, administratva un kultugla zina” (Par
latvieSu apvienoSanu tautgkadministratva un kultuala zipa // Trasuns F. De un darbi. | gums.
Rézekne: Latgales kultas centra izdevnieba, 1997, 120. Ipp. Cits latgalieSu polikis Francis
Kemps @cak rakstja par @laika diskusim: ,LatgalieSi toreiz t&u nav bijuSi kda mazia tautha kaut
kur tumsajg Krievijas kakg, viena pati bez radiem un draugiem. Latgaliedi taija lielas latvieSu
tautas cilts un atvase, kurai bija pat sava valstsarali! [..] Nepilnu desmit gadu lakatgalieSi bija
nakusi pie apzias, ka wii ir latvieSu tautas dra dda un ka labka rikotne sasniedzama, tikai Kigp
stradajot un draudmji roku sniedzot fri bezdibenim, ko gadu simieir radijusi starp tautas ¢em”
(Kemps F. Latgales liki® Riga: Avots, 1991, 133. — 146. Ipp.

Pragba (ec visu latvieSu apdyoto \esturiski etnodifisko apgabalu apvienoSanas \dereselum tika
izteikta ne tikai politisks deklaficijas un pagivoss ielartas prveidoSanas projektos, bet &atviesSu
kultara, piengram, dzejnieka Raa 1916. gada @oa ,Daugava” 6k.: Rainis. Daugava.iBa:
Zvaigzne ABC, 59. Ipp.

38.2.Krievijas imperija ne\elgjas politiski risirat jauajumu par latvieSu ap@zoto apgabalu
apvienoSanu vienadministraivaja vieriba. Pirma pasaules kara rezaif imperijai klastot \ajakai,
latvieSu pratba [Ec tautas viendabas tikai nostiprigjas. Rc 1917. gada Febita revoticijas, kad
Petrograd tika gazta cara valtba, latvieSu polilii un inteligence 8ka latvieSu apdzoto \esturiski
etnogafisko apgabalu politisku apvienoSanal meizvirzot neatkabas pragu.

1917. gada 18. febau tika publicti ,Latvijas vieribas pamata principi”. Citastarp tie pargdz ka
Latvija ietilpst visi latvieSu apdzotie apgabali, t.i., Kurzeme, Vidzeme un Latgélatyijas viembas
pamata principi // Dzimtenes Atbalss, 1917. gadaf@Bruaris, Nr. 14.

1917. gada 4. marRiga saracacetrdesmit astgu dazdu latvieSu organiciju parstavji, kas
nodibirgja Rigas sabiedrisko orgaaiju padomi. $sapulce pigsma af rezoliciju autonomijas
jautajuma, kura ietvera prasbu, ka ,Latvijai pbat nedaitai un autonomai provincei’Rjgas
Sabiedrisko Organixiju rezokicijas // Dzimtenes Atbalss, 1917. gada 15. mants2ly.

1917. gada 25. un 26. maNalmiera sarica Vidzemes zemes sapulce,&predatjas ap 440 delexu
no pilstam, pagastiem, draudm un liekkam biedibam (sk.: Germanis U. Céz uz Latviju, 34. Ipp.
Si zemes sapulce jajima par Latvijas autonomiju noteica: ,Latvijai (Vidzem Kurzemei un
Latgalei) pbiit autonomai un nedahai Krievijas provincei ar plagn pasnoteikSas tiesbam” (Zemes
sapulce Valmier // Dzimtenes Atbalss, 1917. gada 22. marts, Nx. 8vulart 1917. gada 25. —

26. aptl1 Terbak sarica Kurzemes zemes sapulce, uz kuru savus atakelfija stijusi Kurzemes
begli. Ar1 & sapulce pigema Emumu par Latvijas autonomiju: ,Latvija (Vidzeme, keme un
Latgale) ir autonoma valsts Krievijas valstu fedga” (Blanks E. Kurzemes zemes sapulce //
Dzimtenes Atbalss, 1917. gada 6. maijs, NJj. 35

Seviki nozmigs Latvijas apvienoSanai bija 1917. gada 26. ura@ffla Latgales kongressk.: Bukss
M. Latvijas apwnosonas kongresi kai satversmes pamatjilic Dzeive, 1967, Nr. 82, 3. — 11. Ipp.
Lemumu sasauktadlu kongresu piggma spedila konferené 1917. gada 6. un 7. alr Sah



konferen¢ tas priekSsdetajs F. Trasuns aicija atkal savienot saplie tautu. Vi$ uzseéra, ka senos
laikos latvieSi esot bijusi viena tauta, bet sviekinto saskalgusi (sk.: Trasuns F. Oge un darbi,

67. Ipp). Latgales kongraspiedatjas 232 delegti ar balsstiedam no viam Vitebskas gubeas
latvieSu apdixoto apriku pasSvaltbam un 118 viesigk.: Trasuns F. Oge un darbi, 70. Ipp.

Latgales kongresam vajaja lemt par trim iesgjamiem Latgales akotnes variantiem — ,palikt pa
vecam pie Vitebskas gubes”, ,lukot patsivigi iegiat Latgales autonomiju Krie\dj vai apvienoties
ar @rgjiem latvieSiem viea parvaldes viefba (sk.: Trasuns F. Dxe un darbi, 71. Ipp. Par Latgales
likteni notika asas debates, joiglzinosi neliela delexju grupa F. Kempa vaohk pragja Latgali atdat
ka no Krievijas, & af no Latvijas. Bc tam kad kongresa vakums iztei@s par to, ka lietd@ga hitu
Latgales apvienoSas ar Latviju, F. Kempu atbalstoSie 39 dakegtstja kongresa telpas. Par
iesniegto rezaiciju ,Apvienoties ar Kurzemes un Vidzemes latviesigiera politiska autonon
Krievijas valst’ vienbalggi nobalsoja palikuSie kongresa deiegsk.: Kemps F. Latgales likig 150.
— 153. Ipp).

Tomer &dus latvieSu zemju padomjenhumus neakcepja Krievijas Pagaidu vatba. 1917. gada
22. junija Pagaidu valtha nedava Latgali pievienot Vidzemei, agbt to Vitebskas gubens sagiva.
Kluva skaidrs, ka Krievijas Pagaidu véld Latvijas apvienoSanuiséenos gk.: Germanis U. Cér uz
Latviju, 34. Ipp).

38.3.1917. gada beig pagaidu zemes padomes, polisskartijas un sabiedrig& organiicijas
izveidoja LatvieSu pagaidu nacia padomi ,visai latvju tautai kago lietu parzinaSanai un
kartoSanai” Dislers K. levads Latvijas valststisl zinitne, 57. — 59. Ipp.

LatvieSu pagaidu naciatis padomes pirmajsesif 1917. gada 16.—19. decemWalka tika piepemti
vairaki akti par Latvijas akotni. Pazhojuma arvalsim padome nadija: ,Latvija, kum ieiet Vidzeme,
Kurzeme un Latgale, ir autonoma valstsviai (DiSlers K. levads Latvijas valststibs zinitne,

58. Ipp).

LatvieSu pagaidu naciatis padomes otrajsesifi, kas notika Petrogradl918. gada 15.—18. jafrv,
tika sperts izZgiroSais solis uz Latvijas neatkhu. Rc plaim debatm tika pieemta rezalcija, kuia
LatvieSu pagaidu nacialz padome sechja: ,Latvijai jabiit patsivigai demokitiskai republikai, kas
apvienotu Kurzemi, Vidzemi un LatgaliS(lcs L. Atskats uz Latvijas valstiskdejas izveido$anos //
Tieslietu Ministrijas ¥stnesis, 1926, Nr. 7/8, 306. — 309. )pp.

LatvieSu pagaidu naciati padome prabu par latvieSu ap@zoto apgabalu apvienoSanu vien
teritorialaja vieriba attistja lidz nacioalas valsts idejai. Naciafas valsts izveidoSana bija saistar
pierekumu apvienot Sajvalst visus latvieSu apdvotos apgabalus. ,Latvijas nedafiba ir viena no
tam pamata prabam, kura uzgtdama pirna vieta ka pati galves, rurgjot par latvieSu tautas
pasfveSanas nodrosisanu un ias afistibu rakotne. Tautas sgks ir tikai vinas viefiba un kopba, un
vinas pagivéSana tiek apdra@th, ja So vietbu jau Tri fiziski izjauc” (Zizas par Latviju. Rakstu
krajums, Nr. 4, 1918. gadanijs, 1. Ipp).

38.4.Latvijas valsts dibiaSanas darbu pabeidza Latvijas Tautas padome. stRigpublikas
proklantSanas akitLatvijas Tautas padome kongjfat ,Latvija — apvienota etnogfiskas robes
(Kurzeme, Vidzeme un Latgale) — ir patdga, neatkaga, demolkatiski — republikiniska valsts.”

Tautas apvienoSana bija viens no Latvijas Pagaadtiibas galvenajiem enkiem af péc Latvijas
Republikas proklagsanas. ,Latvijas Pagaidu vaba ar visiem sgkiem censas pafht visas latvieSu



tautas apvienoSanu vigmalst — Latvija. Lidz Sim ntisu tauta bij saddh pec savas apdrotas zemes
daZdas gubenas: Vidzent, Kurzent un Latgaé (Vitebskas gubeg), kuras tika prvalditas no krievu
gubernatoriem. [..] Pasaules kars nobeigdamids@sés talim jaunas patigsas un bvibas, un ar
latvieSiem ir jitiek apvienotiem kojga vieriba — Latvijas valst' (Latvijas Pagaidu valdbas nérki.
Riga: Jilija Petersona tipogdfija, 1918, 3. — 4. Ipp.

Sada aspeki Latvijas vienoibas ideju iemieso atris zvaigznes Latvijas simbolik“Tris zvaigznes [..]
simboliz tris \esturiskas administravas sastvddas (Kurzemes gubgat, Vidzemes gubeas latvieSu
aprinki, Vitebskas gubeias latvieSu apiiki), no kuriem 1918. gadizveidops Latvijas Republika”
(Stradis J. Slijas problema laikmetu skguma // Latvijas zemju robezas 1000 gadoggaR Latvijas
vestures institta apgids, 1999, 271. Ipp.

39. Ministru kabinets paudis viedokli, ka viens no ®asmes 3. pantaarkiem bijis apgatinat

iesgejamo Latgales atdeanos no fréjas Latvijas §k. lietas matedilu 4. juma 87. — 89. Ipp.

Novertejot prasbu pec Latgales pafjpvaldes k latgalieSu sepatisma izpausmi, Ministru kabinets
secina, ka ar Satversmes 3. pantagn@Sanu Satversmes sapulce esotrsmsi iespjamo Latgales
atdaiSanos no §gjas Latvijas.

39.1.Nav noliedzams, ka atsekid atgales politki vélgjas parakt Latgales patatibu un neatkabu ka
no Krievijas, & af no Latvijas. T&u, lemjot par Latgales turgiko likteni, So politku viedoklis nebija
noteicosais. Latgales iewptaji vairakkart parliecinoSi aplieciaja savu @lmi apvienoties ar yrgjam
latvieSu zeram vieno# teritoriala veidojuma. Sadu lemumu pi@éma ne vien 1917. gada 26. —

27. aprla pilsoniskais | Latgales kongress, bétalak to atkartoja 1917. gada 16. — 17. decembr
sasauktais Il Latgales atinieku, zaldtu un zemnieku grstavju kongress, kura sasaukSanu iergisin
lielinieki. No 345 & kongresa delegjiem par pievienoSanos Latvijai balsoja 202 datiegavulart pret
Latgales pievienoSanos Latvijai balsoja tikai 7#edati (sk.: Pa's K. Latgales kongresa 90. gadadienu
sagaidot // Konference ,LatgaldzvojoSo tautu identitte vakar un Sodien” 2006. gada 20. apr
Rezekre. Rezekne: Latgales kultas centra izdevnieba, 2006, 3. — 4. Ipj.

Balsojumi par Latgales apvienoSanos @gjo Latviju, kas notika gan 1917. gadiksgma pilsoniskis
demokatijas apsiklos, gan ar1917. —1919. gadpadomju varas ag#tlos, neparprotami apliecigja
Latgales iedwotaju gribu savu akotni veidot kog ar aréjiem Latvijas apgabaliem, noraidot
palikSanu Vitebskas guhgs un Krievijas sa®{a.

39.2.Latgales | kongres lemjot par Latgales pievienoSanu Latvijai, tikagtas Latgales ti@bas
pasai lemt vigjas pasSvaltbas, valodas, skolu un baeas lietas. TieSii$rasba Satversmes sapalc
tika ietverta Latgales autonomijas igldguras nostiprislSanu Satverséncentis parnkt no Latgales

ieveletie Satversmes sapulces depiuBukss M. Satversmes izgt6Sona un Latgolasgstovu uzskoti
par tz // Dzeive, 1953, Nr. 13, 25. — 27. Ipp.

So Latgales frstavju prasbu citi Satversmes sapulces déiudeveja par sepatismu. Ministru
kabinets, citjot Satversmes sapulces degutrunas par ,latgalieSu sepismu”, citastarp nada, ka
~ar sepafitismu savulirt saprotamadlme atdait zemes vai rgonu no valsts, kas par to valddiefas
materizlu 4. £juma 87. lpp.

Nemot \Era Latgales autonomijas idejas satuadam Ministru kabineta viedoklim nevar piekrist.
Politikis F. Trasuns Latvijas Satversmes sapsliedza Latgales autonomijas pbas pamatojumu:
,Un ko tad latgalieSi prasa? Ne jau valstihVprasa, lai wiiem hitu noteicoSs ards pie iegdniem,



administratvas lietas un par skam. [..] Savedami par valsts viabu, valsts nostiprasanu, par &tibu
valst un tautas labk|ibu, par visu to, kasat tautas intere&s, latgalieSi torér aizstivés savas
ipatribas. Mani kungi, Sis nav sepasms” (Latvijas Satversmes sapulces IV sesijag@es

1921. gada 21. septemtstenogrammp Ari radikalakais &laika latgalieSu polikis F. Kemps Latvijas
Satversmes sapé@lnepraga Latgales atda@anos no Latvijas: ,Es jums piag, kungi, kas bija tas
pirmais, kas &ka rurat par Latvijas tautas apvienoSanu? \&adeja raca no baltieSiem vai no
latgalieSiem? Ja & paskasimies 1900.1tlz 1907. gadu osu \estur, tad redzsim, ka latgalieSi bija
pirmie, kas 8ka rurat par apvienoSanos. [..] LatgalieSi rajsbaltieSu aizés un propagarga
apvienbas ideju. Vini nebaidjas no politiskiem spaidiem, kuri bijaakusi @r galvu tiem, kas
uzdroSinajas So ideju popularét. LatgalieSi pagl an [idz Sim pie £ paSas idejas’Latvijas
Satversmes sapulces IV sesijasélles 1921. gada 5. oktatstenogrammp

Var piekrist Pieteikuma iesniegjlam, ka Latvijas parlameirisma laika latgalieSu politisko partiju
programnas nebija ietvertiadi lozungi, kas lieciatu par sepatismu vai pinu Latgali atdat no
pargjas Latvijas. TieSi prefi — latgalieSu politiskais partips plasi izplata bija pratha fEc Latvijas
vienotbas stipriaSanas. Piedmam, Latgales Demoktu partijas 1924. gada programma citastarp
prasgja ,veicymot tautas da sasaprasSonulgtgalieSu politki un politiskis partijas neatkagaja
Latvija. Riga: Jumava, 2006, 256. IppSavulart Latgales LatvieSu nacialas politikas partijas
1925. gada programma partijas lozungu izviiga saukli ,Divs un naatkareiga LatvijalatgalieSu
politixi un politiskas partijas, 261. Ipp. Progres/as zemnieku partijas 1932. gada progranpat bija
ietverta praga maziat socklas atkiribas starp Latvijas apgabaliesk( LatgalieSu politi un
politiskas partijas, 289. Ipp.

39.3.Satversmes apsprieSanas malidiecina, ka jauijums par Latgales pafwaldes tietbam tika
apspriests nadrti no Satversmes 3. panta.

Visupirms Satversmes | e otraj lagjuma Latgales depati ierosirgja Latgales jadjumu reguét
atseviga panti, Satversmes 1. noldaetverot &da satura pantu: ,Latgale bauda apgabala pa®esd
tiesbas, kuras nosakas ar atsevidl likumu.” Sis priekslikums neguva depiut vaimkuma atbalstu
(Latvijas Satversmes sapulces IV sesijag@s 1921. gada 5. oktatstenogrammp

Satversmes | das treSaj lagjuma Latgales depati ierosiraja papildirit Satversmes 3. pantu ads
teikumu par Latgales pasSvabas tietam: ,Latgale bauda paSvalihs tiethas, nosakmas ar

atsevigu likumu.” Rurgjot Satversmes komisijaginda, M. Skujenieksildza noraiet So priekslikumu,
jo ,treSais pants msu satvers@nerura par to, kdiem apgabaliem vai atseki#n teritorijas viefbam

ir paSvaldbas tiethas, bet gan to, na#am sasivdadam sasidas Latvijas valsts”l(atvijas Satversmes
sapulces V sesijas 1kdes 1922. gada 8. fehitr stenogrammp Satversmes sapulce nofigd
iesniegto priekslikumu.

TreSo reizi priekSlikums par Latgales pasvaidtika iesniegts, apspriezot Satversmes i dieeSag
lagjuma: ,Latgale bauda plasas apgabala pa3balkltietbas, kuru robezas nosaka atskevikums.”
Ari Sis priekslikums tika norait$ (sk. Latvijas Satversmes sapulces V sesijasé88ss1922. gada
4. apiili stenogrammu

No Satversmes sapélaotikuSajm diskusipm var seciat, ka Satversmes 3. pants neregqwé
Latgales, ne citu teritorijas vigsu pasprvaldes vai autonomijas tids jausjumu. Par 8du tiesbu
piekirSanu likumdegjs ir tieggs lemt bez nepiecieSabas izdait grozjumus Satversmes 3. pant



Lai gan Satversmes sapulce nofjaitatgalieSu prabas @c decentraliztas valsts frvaldes un

Latgales apgabala paspaldes tiegam, tas nebt neradja latgalieSu poliitos un sabiedlpa velmi
parskaft Latgales attieibas ar Latviju. ,Nasavét uz i, ka latgéi Satversmes Sajug, tai saceit, tyka
izparti, un ka latgél pi Latvijas Satversmesjpnsonas atsatureja nu bdtanas, taiveida

protesteidami prefig intereSu aduSonu un pat@dami sev breivadikas rokatng, tamar latgdi ir

bejusi un palykusi lojali kai pret poSu valsti, & jos satversmi”$k.: BukSs M. Satversmes sapulce un
Latvijas Satversme (Sakaar | tautas vilato parlamenta 50 godim) // Dzeive, 1970, Nr. 100pg.].

40. Satversmes 3. panir istenotas Latvijas tautagsturiskas prasbas gc nedaitas Latvijas,
apvienojot Vidzemi, Kurzemi un LatgabK.: Vanags K. Latvijas valsts satversme. L. Runagigads
Valki (DP nometa Vacija), 1948, 15. Ipg. Saj pant ietveri prasba, kas radusies latvieSu tautas
atmodas un 1905. gada remd|as laila, turpmak gandtz identiski ir formuéta visos nounigakajos
latvieSu tautas priek@stu lemumos.

40.1.Satversmes 3. pant&rkis bija ne tik daudz deféh Latvijas valsts teritoriju kapvienois
Latvijas jeb visu latvieSu aptimoto \esturiski etnogifisko apgabalu viendtas principu. B
Satversmes sapulces desatizseéra M. Skujenieks: ,Komisijas noks bija atzmét to, ka Latvijas
valsts sadtas no 4 veam Latvijas zeram: Vidzemes, Kurzemes, Latgales un Zemgalkatyjas
Satversmes sapulces IV sesijasedes 1921. gada 4. oktatstenogrammp

Satversmes 3. panparedzta latvieSu tautas pasnoteikanSis pants defanteritoriju, kui ir
pasnoteikusies latvieSu tauta, proti, visisapdavotajos esturiski etnogifiskajos apgabalos.atie]
Latvijas valsts atbilst latvieSu tautas pasnoteikSgrasbam, ja &s teritoriju sasida Vidzeme,
Latgale, Kurzeme un Zemgale.g@Satversmes 3.panta Latvijas valstseap visu to zemi, to
teritoriju, kur latvju tautas vaikums dzvo — Vidzemi, Latgali, Kurzemi un Zemgali, starpiakos
Iigumos noteikis robeZs” (J. Purgala runa, Latvijas Satversmes sapulces bijael. gdes

1921. gada 20. septemistenogrammpa

40.2.Satversmes 1. un 3. pants ir cieSi $@str Latvijas Republikas prokl@sanas akta 1. pantu.
Sajos divos Satversmes pantosaifgrmuléts proklang$anas akta 1. pants: ,Latvija — apvienota
etnogafiskas robes (Kurzeme, Vidzeme un Latgale) — ir pa¥sga, neatkaga, demokatiski —
republikaniska valsts.” kidzas neatkaigas demolatiskas republikas principam visu latvieSu apdr
vesturiski etnogifisko apgabalu viendtas princips ir viens no Latvijas valstiskuma pagmatipiem.

1920. gada 27. maija Dekéaijas par Latvijas valsti 1. pants noteic tikaila,,Latvija ir neatkaiga
republika ar demoktisku valsts iekrtu”. Taja laika Satversmes sapulce apvienotas Latvijas ideju
uzskatja par politiski izpildtu merki. ,Sim merkim Tautas padomes platforbij programmas
raksturs, jo tadatka Latvija tan laika bij saplo#ta, vajadzja, lai & tiktu apvienota viemveseh
nedaima organism. Tagad tas pats par sevi ir saprotams uniaent¥esla grds ,apvienota”’ nav
uznemts $s dekla&cijas 1. parit” (M. Skujenieka runa, Latvijas Satversmes sapulsesijas 5. &es
1920. gada 27. maijstenogrammpa

Velak Satversmes sapulce tenatgriezs pie nepiecieSatnas Satversmes tekdidzas valsts
suvereniites un demolitiskas republikas principiem nostipdiran visu latvieSu apdeoto \esturiski
etnogafisko apgabalu viendtas principu, paredzoim Latvijas valstiskuma pamaitibam vieradu
groZSanas proceau — tikai tautas nobalsoSanagac&atversmes 77. pants).

40.3.Latvijas valsts tika izveidotaaknaciorala valsts, pasSnoteicoties latvieSu taudaidpdavotajas
teritorijas — Vidzemg, Latgak, Kurzeng un Zemgal. Naciorala valst teritorijas jauijums ir jaujums



par valsts btibu. Sidas valsts teritorija nav nejausa, bet veidgsku viertbu (sk.: Rémeris M.
Lietuvos konstituci#s teigs paskaitos. | dalis. Kaunas: Vytauto DidZiojo Umsiteto Teis} fakulteto
leidinys, 1937, p. 204 — 2D6Nacioralai valstij jaaptver visa valsti izveidojas tautas apdvota
teritorija, un & nedikst So teritoriju bivi atdot ciam valstm. Tadél nacioralas valsts teritorijas
mairiSanai tiek noteikti konstituciaia ranga apdgitinajumi (sk.: ROmeris M. Lietuvos konstituésn
teises paskaitos, p. 204 — 2D6

Satversmes tekstr mingti ¢etri vesturiski etnogifiskie apgabali, kas kapsasida Latvijas valsti. idz
ar to Satversmes 3. pants liedz Latvijas valst€jeageritoriju ar starptautiskajierigumiem noteikt
pilnigi brivi. Siem fgumiem fibat tadiem, ka tie rezuita aptver visugetrus Latvijas #sturiskos
apgabalusgk.: Levits E. Pigmes par Satversmes 3. pantu, lietas malie6. &juma 199. Ipp.
40.4.Satversme apvienagd Latvijas ideju nenoteic par negiiozu uz nuzigiem laikiem. Saska ar
Satversmes 77. pantist3. pants ir graans, proti, tikai Saeima un Latvijas pilgokopums ar kojgu
[emumu var lemt par atteikSanos no latvieSu apatp apgabalu vientias, atdalot&du \esturiski
etnogafisko apgabalu no Latvijas valsts teritorijas. aekrist Ministru kabineta paustajam
viedoklim, ka Satversmes 77. pants pteojams gaguma, ja Latvijas valsts teritorijas izmgs skar
kadu no \&sturiskajiem apgabaliem kopdraai tik bitisku apgabala da, ka pats &sturiskais apgabals
de factoparstaj eksistt ka apvienods Latvijas elementsk. lietas matedilu 10. gjuma 145. Ipp.
Satversmes 77. pantarkba apspriezamagadas teritorilas izmahas, kas skar latvieS@sturiski
apdivoto cetru apgabalu teritoriju, kaipasnoteikusies latvieSu tauta. Ja teritorijaa kutikusi
latvieSu tautas pasSnoteik@antiktu atdata no Latvijas valsts sast, tas aizskartu apvieragtLatvijas
principu. Tapat Satversmes 77. pants neliedz Latvijas valstsrigu batiski papildirat ar citu tautu
apdavotiem apgabaliem.

Vienlaikus $§ Satversmes norma liedz katram atdea8 Latvijas apgabalam paigtgi lemt par savu
likteni. Latvijas apvienoSas gaifi katra apgabala ietiotaji ar savu priekSavju starpnietbu

patsévigi lema par savu likteni un apvienoSanos argitatvieSu apdxotajam zentm, bet gc
Satversmes piemsSanas jagjums par 8 apvienoSas atcelSanu ir visas Latvijas tautas kompetenc
ne vairs atsevi@a \esturiska apgabala iedzotaju zina.

40.5.Satversmes 3. pantparedzot latvieSu apaoto apgabalu apvienoSanu kfpvalst, Satversmes
sapulce ir sagladpusi Latvijas valsts &sturisko dajumu Vidzeng, Latgak, Kurzent un Zemgai.
Lemjot valsts lietasapem \era, ka vienoto Latvijas valstidsturiski izveidojuscetri latvieSu
apdzvotie apgabali.

41.Lai prasba par visu latvieSu apgabalu apvienoSangjikogalst bitu istenota, Latvijaigaptver
visu latvieSu apdzoto apgabalu — Vidzemes, Latgales, Kurzemes ungaées — teritorijas. Siemesla
del Latvijas Republikas proklagsanas algtka viens no pamatprincipiem uzsts tas, ka Latvija iras
etnogafiskajas robeZs apvienota valsts.

41.1.Sie proklanaSanas algtun Satversmes 3. paringtie apgabali visupirms ir latvieSu tautas
ilgstosSi apdwotas teritorijas, kuru robezasstures gait ir mairijusas (sk.: Levits E. Piemes par
Satversmes 3. pantu, lietas mairi6. £juma 199. Ipp. Ari saruias par Mieraiguma nosigSanu ar
Krieviju Latvijas delegcijas vadtajs A. Zebergs uzstra, ka etnodtfiska robeza neesot stingri noteikta
un laika gai mainoties ¢k. Latvijas un Krievijas miera sarunu £des 1920. gada 20. ajr

protokola 6. Ipp. Latvijas Valstestures arliva 1313. fonda 35. lietas 27.)pToner taja pad laika

bija pietiekami liela skaidba par Latvijas etnogfiskajam robezm. Satversmes tiesa jau ir



konstatjusi & jedziena interpratiju LatvieSu pagaidu nacialas padomes un Latvijas Tautas
padomes laik (sk. & sprieduma 20. punk}u

Latvijas teritorijas §dziens Latvijas normatajos aktos tika lietotséV pirms robeZigumu nostgSanas
ar kaimpvalstm. Piengram, 1919. gada 23. augusta Likuma par pavalstniec pants skaidri noteic,
ka ,par Latvijas valsts pilsoni ska#t ikkatrs agikas Krievijas valsts pavalstnieks, bez thas un
ticibas izg&iribas, kurS dwo Latvijas robeis, ir cglies no Latvijas robeis ietilpstoSiem apgabaliem,
vai uz Krievijas likumu pamata bij jau pirms 1. asta 1914. g. piedgys pie Siem apgabaliem”.
Savukirt 1919. gada 19. augusta Satversmes sapulcesdiBupants pareda Satversmes sapulces
veleSanu tkoSanu Rga, Vidzent, Kurzent, Zemgat un Latgaé. Papildus tam 22. panta piereipasi
uzswra, ka ,\&leéSanu darthba var ieskties tikai tad, kad ir atsvakita Latgales teritorija”.

41.2.Ar Latvijas kaimivalstm noségtie robezigumi liela méra atspogibja Latvijas etnogifiskas
robezas, @& atsevigos robezu posmos bija notikusi teritidai piekapSaras par labu citai valstij vai ar
Latvija bija ieguvusi teritorijas, kaspsniedzaas etnogifiskas robezas.

Satversmes 3. pants ne tik daudz prasa Vidzemgglka, Kurzemes un Zemgales apvienoSanu
etnogafiskajas robeZs viers valst ka konstag, ka Sie apgabali saska Latvijas valstiadas robeis,
kadas ir noteiktas starptautiskajoggumos ar kaimgivalstm. Satversmes 3. panetveré norade uz
starptautiskajosgumos noteiktajn robeZm konstat faktu, ka Latvijas valsts nav \&usi pilniba
apvienot visas latvieSu apelptas teritorijas, proti, atsei®s gadiumos nenocumigas to dgs ir
KluvuSas par citu valstu sastigu.

Satversmes 3. pants liedz Vidzemes, Latgales, Kuggain Zemgales apgabalu robezas intestpret
plagik, nelkd tas noteiktas starptautiskajaglimos. Ar starptautiskajiemgimiem normavi ir noteikts,
kuras vietis beidzasetru latvieSu apdroto apgabalargjas robezas. Uz So aspektu Satversmes
sapulces debad noidija af M. Skujenieks: ,Komisija atzina to, ka, pateicatieatvijas valsts
dibinaSanai, dazas nams agekam provin@m ir groZjusas savas robezas. P&am, Vidzeme pila
mera nepieder pie Latvijas uagat ar lgaunijas konstitcija varctu atamet Vidzemi la Igaunijas
sastvddu. Konstiticija ir teikts, ka piaemamas robezas, kuras noteiktas starptautigosbs”
(Latvijas Satversmes sapulces IV sesijagdes 1921. gada 4. oktatstenogrammp

Tacu gadjumos, kad robezu noteikSanas sasubatvijas Republika bija pakusi atsevigu Latvijas
etnogafiskajas robeZs neietilpstoSu teritoriju pievienoSanu Latvijagt@&rsmes 3. pants liedis S
teritorijas ieskait kada no latvieSu apdeotajiem apgabaliem. Vidzemei, Latgalei, Kurzemei u
Zemgalei & vesturiski etnogifiskiem apgabaliem ir savas noteiktas robezas. KeaSatversmes

3. pants nemin neko par @i teritorijam arpus Siemtetriem apgabaliem, kas veido Latvijas valsti,
nenozmg, ka #idas teritorijas nevatu bat. Lidzgi afn Vacijas 1919. gada 11. augusta komsijas
otrais paragifs paredzja, ka Vacijas teritoriju veidoas zemiju teritorijas. Tas gan neliedza uzgkka
Vacijas teritorip var ietilpt kids apgabals, kas neietilpst nevie vacu zengm, bet ir tieSi padots
centélajai valdbai (sk.: Anschiitz G. Die Verfassung des Deutschen Rearh 11. August 1919,

S. 43.

42.Pieteikuma iesnie@fs pauz uzskatu, ka Satversmes 3. pants nepalj@dmotaikés Latvijas valsts
teritorijas grozSanu. Savu viedokli Pieteikuma iesnigidzpamato ar atsaeim uz Satversmes 3. panta
tapSanas gaitizteiktajiem viedokem (sk. lietas matedlu 1. £juma 6. Ipp).

42.1.Pieteikuma iesnie@pa citetais M. Skujenieka izteikums, ka ar Satversmesa8tp,nav dorats,
ka starptautiskiegumi vagtu groZt Latvijas valsts robezasl &tvijas Satversmes sapulces IV sesijas



7. edes 1921. gada 4. oktalstenogrammp vertéjams to debasu kontekskuras komerjot
M. Skujenieks izteica So domu.

Satversmes sapulce apsprieda A. Berga un A. Buseriasinatos priekSlikumus redakciah precizt
Satversmes komisijas pi@dito Satversmes 3. pantu, jo no komisijas iesagegtdakcijas (,Latvijas
valsts teritoriju sagtla Vidzeme, Latgale, Kurzeme un Zemgale starpteagifgumos noteikis
robe#4s”) izrietot tas, ka starptautiskiggumi noteikSot ne vien Vidzemes, Latgales, Kurzeuores
Zemgalesrgjas robezas, betato iekEjas robezas, kas esot Latvijas valsts égkBeta. Latvijas
Satversmes sapulces dejtutizskatja, ka Latvijas apgabalu ie8s robezas ir nosakias
likumdoSanas de, nevis ar starptautiskiemglimiem. A. Bergs, pamatojot savu priekslikumu,
nomadija: ,Nevar it donits, ka starptautiski@gumi vagtu noteikt Vidzemes, Latgales, Kurzemes un
Zemgales robezas, jogsinevaram iedoaties, ka starptautiskiegumi vagtu iejaukties msu iekgjas
robezu attiemas. [..] Musu iek$jas robezas, atsewiSvalsts apgabali noteicami mums pasiem. [..]
Misu iekgjiem likumiem Se bs noteikSana,ddas liis robezas. Lai necelto@rpratumi, tad es liktu
priek& Siri pant starp drdiem: “Zemgale” un “starptautiskogglimos” ielikt \ardus: “Latvijas
likumos un”. Tad izaktu, ka robezas noteiktas Latvijas likumos un starfiskosigumos. Nevar
pielaist to, ka tikai starptautiskagjimos ir noteiktas fisu robezas. Msu iekgjiem likumiem ir
lidznoteikSana”l(atvijas Satversmes sapulces IV sesijagdes 1921. gada 4. oktalstenogrammp

Savukirt A. BuSevics iebilda gan pret Satversmes konggyadivato redakciju, gan pret A. Berga
priekSlikumu: ,Berga kunga priekSlikums nepkro, ko Berga kungsélas. Aizadijums, ka vietjie
likumi nosaka Latvijas sastdadu robezas un ne starptautiskiguimi — ir vieti. Ja nu pigemam Berga
kunga tekstu, ka Latvijas likumos un starptautidkgsmos noteiktas robezas, tadaznka
starptautiskieigumi lidzi nosaka rissu valsts sadvddu iekEjas robezas. Tas, bez Saoh & nav
domats. Mans priekSlikumsatie] batu pantu rediet Sadi: Latvijas valsts teritoriju starptautiskos
ligumos noteikis robe#s sastda Vidzeme, Kurzeme, Latgale un Zemgaledtyijas Satversmes
sapulces IV sesijas 7edes 1921. gada 4. oktatstenogrammp

Komengjot A. Berga un A. BuSevica Satversmes sapidsniegtos priekSlikumus par Satversmes
3. panta formwSanu, M. Skujenieks uzana, ka Satversmes komisija nav dgusi, ka ar
starptautiskiemigumiem vag&tu grot Latvijas robezas. Ta no diskusijas konteksta skaidri redzams,
ka M. Skujenieks doajis par Latvijas iek§o robezu grosanu, kas ir likumdeya kompeteng esoSs
jautajums. Pretzak Sap jautijuma izteicas otrs referents par Satversmeslbdarojektu J. Purgals:
.Piemeram, nevar celties jaajums par to, ka starptautiskiggimi vagtu noteikt robezas starp
Vidzemi, Zemgali, Latgali un Kurzemi.aTir likumdoSanas lieta, bet givZo 3.pantu nevar adi ka
tikai ar tautas nobalsoSanu. Maaies, ka Sie papildiiumi ir lieki, vini grib noteikt, ka ir €l briviba
Sis robezas starp 4 zém likumdoSanas ¢& noteikt, betis tiegbas likumdoSanas i@stei nemaz nav
nemtas un ielk§as valsts robezas var noregjuikai Latvijas valsts suvéna vara un cam valsim nav
nekadas tiethas iejaukties”l(atvijas Satversmes sapulces IV sesijagdes 1921. gada 4. oktabr
stenogrammp

Lidz ar to nav pamatots viedoklis, ka M. Skujenie&t/&smes komisijasaxda biatu pazipojis, ka
Satversmes 3. pants liedz gitdzatvijasargjas robezas.

42.2.Satversmes komisijas diskusijas par SatversmearapormutSanu ir fragmemtas un nesniedz
pilnu ieskatu par tag piemmemtajiem Emumiem. Satversmes komisijas loceklis F. Menders
priekSlikumu noteikt, ka nevienu Latvijasldanevar ,btvpratigi” atdot sveSai varai, gan ir izteicis,
tacu Satversmes komisijas protokoli neatsgogdo, vai Sis priekSlikums ticis akcéfst (sk. Satversmes
sapulces Satversmes komisijas 1921. gada 28.debsades protokolu Nr. 30



Valsts konstiicija visparigi var noteikt, ka valsts teritorija ir nedata un neatsaviima, t&u tas
janoteic expressis verbis ar skaidri forgtulnormu. Pieréram, Francijas 1791. gada 3. septembra
konstificijas Il sad#as 1. pants noteica Francijas teritoriju par redal Lidziga satura norma bija
ietverta ar Ukrainas 1918. gada 29. dprkonstiticijas 4. parit. Savulirt Lietuvas Republikas

1938. gada 11. feb&ta konstiticijas 2. part bija ietverts aizliegums atdaho Lietuvasis zemes,
kuras saskg ar starptautiskajiemdumiem ietilpst Lietuvas sasfa.

Ja aizliegums grakvalsts teritoriju vai robezas konstifjas teksi nav ietverts,gpiepem, ka valsts
teritorijas robezas ir gramas. Valsim ir suvegnas tiethas gro# savas robezasisstiesbas izriet no
valsts suvererites principagk. Ministru kabineta atbildes rakstu lietas maikri4. £juma 90. Ipp).

Satversmes sapulces dasateferents par Satversmes lataprojektu J. Purgals skaidri atzina, ka
.Latvijas valstsargjas robezas nevar adi grozt ka tikai konstiticija paredzta kartiba” (Latvijas
Satversmes sapulces IV sesijasedes 1921. gada 4. oktatstenogrammp

Var seciiat, ka Satversme neliedz gibkatvijas valstsirgjas robezas, bet gan tieSi @mjet- taja ir
noteiktaargjo robezu grodanas #rtiba.

42.3.Ministru kabinets uzskata, ka nade ,starptautiskoggumos noteikis robe3s” Satversmes

3. pani defirg Latvijas robezu noteikSanas metodgjo (sk. lietas matedlu 4. $juma 96. Ipp).

Nevar piekrist Ministru kabineta paustajam viedoklka Satversmes 3. pants pats noteic valsts robezu
groZisanas &rtibu.

Satversmes 3. pan@pht k& Satversmes 1. un 2. pants noteic Latvijas vadsfstas pamatprincipus.
Sie pamatprincipi formati abstraktu un koncepilu aksiomu forra, un mirgtie panti nesatur atsauces
uz to grozsanas vaistenosanas procadm. Sidu procedru noteik3ana ir cis Satversmes nofia
izkartoto pantu uzdevums.

Satversmes 3. panlietota atsauce uz starptautiskajiefgudmiem izmantota nevis lai rifitu uz valsts
robezu grolanas meinismu, bet gan lai normiat noteiktu robeAlgumos fik§tas Latvijas robezas. Ja
robezu nogigSanas sarunu gaibatu pilniba apmieriritas Latvijas prabas par saam etnogifiskajam
robezm, tad Satversmes 3. pampietiktu ar konstajumu, ka Latviju sagtla Vidzeme, Latgale,
Kurzeme un Zemgale.alka robezu noteikSanas sarunu gaiatvija vaitakkart piekapas Igaunijas un
Lietuvas pra#am, dazviet ktiski atkapjoties no etnogfiska principa, Satversmes 3. pa@itsauce uz
starptautiskajosgumos noteiktaim robeZm bija nepiecieSama, lai izgjtu jebkadu ierosimjumu
izteikSanu par nepiecieS@m noteikis valsts robezasapskatt un paplasiat [1dz etnogifiskajam
robeam.

43. Satversra noteik& valsts robezu grazanas &rtiba noskaidrojamayemot \era konstitucioralo
tiesbu doktinu.

43.1.Valsts varas d&anas princips izpauZas valsts varas fada likumdosanas, izpildu un tiesu
varm, koisteno neatkagas un autonomas insititjas [sk. Satversmes tiesas 1999. gada 1. oktobra
sprieduma lief Nr. 03-05(99) secifjumu ddas 1. punktl Attistoties Sim principam, konstitucialas
tiegbas gka risirat jauaijumu par to, kda veida sledzami igumi ar ciim valstm un kada veida
veicamas teritorijas izmgas.

Saskaa ar Sarla Luija de Monteskjeoriju starptautisko attigisuistenoSana tika i¢kuta izpildvaras
kompeteng, par kuru likumdegjam tikai atsevikos gagumos hitu lemSanas tigéisas 6K.:



Montesquieu Ch. L. The Spirit of Lav8ook 11 // http://www.constitution.org/cm/sol_titin). Valstu
praksi ietekmja tieSi § S. L. de Monteskjteorija, un starptautiskdgumu ségSana tika uzskaa par
izpildvaras prerogatu, kura parlamentam nav tigsu iejaukties.

Liela francu revolicija ietekngja So varas sad@imu starp likumdegju varu un izpildvaru. Visgr tika
saglalats uzskats, ka valstis sazgar valdbu starpnietbu un parlamentam nallst kit tiegbu Sajis
attieabas iejaukties. Téu atsevigos gadumos parlamentam tika paredas tiethas lemt par
starptautiskoigumu ratifikaciju. Viens no 8diem gadumiem bija valsts teritorijas nodoSana citai
valstij. Sida gadjuma bija nepiecieSama tautasrgtavnieabas piekrisanakoncman 5. Hpunyuno
noaumuku Il Knaccuueckuii ppanyyscruii aubepanusm. Mockea: Poccutickas noaumuyeckas
onyuxnoneous, 2000, c. 13p

Parlamenta tigbam ratificet Sadus starptautiskosgumus tika rasts ateoftisks pamatojums.
.Konstitucioralas valsis teritorijas dias ,atsaviaSana’ nevar tikt veikta édi ka vien ar tautas
parstavnieabas piekriSanu, jo ar atsagganu cieSi saigs ir §s valsts likumu sgka zudums
atsaviamaja teritorija.” Savulart likumi nevar tikt atcelti citdi ka vien ar parlamenta piekriSansk(:
Koxowrxun @. @. Jlexyuu no obwemy cocyoapcmeennomy npasy. [lepeuzoanue 19122. Mockea:
3epyano, 2004, c. 157 — 159

43.2.Pec Pirma pasaules kara piemtajis konstificijas tika saglafitas izpildvaras tiabas parakst
starptautiskusiqumus. T& pad laika parlamentam tika pig#tas plagkas tieshas lemt par
starptautiskoiumu apstiprigSanu. Viens no jagjumiem, par kuriem parlamentam bija olalig
jalem;j, attiecas uz valsts teritorijas izmam.

Pientram, saskga ar Vacijas 1919. gada 11. augusta komsiju tada starptautiskliguma spka
esanibai, kurs samazia Vacijas valsts teritoriju, bija nepiecieSama likumeawiekriSanagk.:
Anschitz G. Die Verfassung des Deutschen Reichd ¥oAugust 1919, S. 4R2 ietuvas 1922. gada
11. augusta konsiitijas 30. pants pareéia, ka Seimamagpstiprina valtbas nosigtie igumi, kas
skar fidus jausjumus K teritorijas iegSana, atdoSana un atteikdsamo &s. Lidzigs noteikums bija
ietverts at Polijas Republikas 1921. gada 17. marta korsjés 49. parit

43.3.Satversme starptautiskigimu paraks$anu, idzgi citam sava laika konsfitijam, atsij

Ministru kabineta — izpildvaras funkcijgtenosja — kompeteng Tatu Satversmes 68. pants paredz ar
Saeimas kompetenci, proti, ,visiem starptautiskiegnmiem, kuri nokrto likumdoSanas d¢a

izSkiramus jaudjumus, nepiecieSama Saeimas apstidana”. Praba apstipriat Saeima attiedgos
starptautiskosijumus Satversenietverta ar rarki nepidaut fidas starptautigis saistbas, kas
likumdoSanas de iz&iramus jaudjumus noregw@tu bez Saeimas piekriSana&.(Satversmes tiesas
2004. gada 7.4lija sprieduma lie Nr. 2004-01-06 secifjumu ddas 6. punkty

Viens no likumdoSanas lzeizSkiramiem jaudjumiem, kuriem nepiecieSama Saeimas apstpana, ir
Latvijas valsts robezu grésana. $du secijumu apstiprina garakaika konstitucioalo tiesbu teorija
un citu valstu prakse, garnidmtvijas parlamenta prakse. Ministru kabinets pamatoti ada uz
vairakiem gadjumiem, kad Ministru kabineta n@gjtos starptautiskosgumus par robezu granu
apstiprirgjusi Saeimagk. Ministru kabineta atbildes rakstu lietas maikri4. £juma 101. —

102. Ipp).

Saskaa ar Satversmes 23. un 24. pantu Saeima starptasitigkmus, kas groza valsts robezu, var
apstiprirat sava stde, kura piedakhs vismaz puse Saeimas lohgekar khitesoSo depatu absaiito balsu
vairakumu.



43.4.Tau janem \era, ka Satversmes 3. pants paredz latvieSutaptiz\esturiski etnogifisko
apgabalu vien@bas principu. Satversmes 3. gantinétajos latvieSu tautas apgntajos \Esturiski
etnogafiskajos apgabalos latvieSu tauta pasSnatgizveidojot savu valsti un noteicot sev Satversmi

Latvijas valsts nemaina savitibu, kangr tas sastva ietilpst visas teritorijas, kas pasnoteikusies
latvieSu tauta, proti, visi Satversmes 3. paninctie apgabali. Gagumos, kad Latvija, sbzot
starptautiskosijumus, atsads no kidas Satversmes 3. pamoteikés valsts teritorijas das, attietgas
teritorijas izmanas apspriezamasda kartiba, kada Satvers@ir noteikta Satversmes 3. panta
groZiSanai. Jaajums par latvieSuasturiski etnogifisko apgabalu viendtas grozsanu ir Latvijas
pilsonu kopuma, nevis Ministru kabineta vai Saeimas kdempe.

43.5.Ministru kabinets nadijis uz Satversmes 73. pantu, kas liedzot nodoasanbbalsoSanai
ligumus agrvalstm, un argumegt ka Latvijas pilsau kopums nekad nevarot lemt par valsts
teritorijas izmanam (sk. Ministru kabineta atbildes rakstu lietas maikri4. £juma 96. Ipp).

Vertejot Satversmes 73. panta satuliagm \era Satversmes vienidias princips. Satversme ir vienots
veselums, un tajietvertis tiegbu normas ir savstagp cieSi saisitas. Katrai Satversmes normai ir sava
noteikta vieta Satversmes §is#, un nevienai Satversmes normai nevarkiweBelaku noaZmi, neka

to paredz pati Satversmek( Satversmes tiesas 2006. gada 16. oktobra spniadietz Nr. 2006-05-01
16. punkti.

Satversmes vientitas princips liedz izéti iztulkot Satversmes 73. pantu un, vadotiesangietami
kategorisk formulgjuma, seciat, ka Satversme ne#a gadjuma nepidauj starptautiskliguma
nodoSanu tautas nobalsoSanai. Satversmes 73.gps@nsski ietverts aiz Satversmes 72. panta, kas
paredz Valsts prezidenta tibas aptugt likuma publi&Sanu, lai viena desnaitlda \el&taju pieprasu
tautas nobalsoSanu par So likumu. Savugatversmes 73. pantam sekojogikamie divi panti
joprojam attiecas uz 72. panparedzto instititu. Satversmes 73. pantu nevar iztulkotddaio
Satversmes 72. — 75. panta&isas, kas veido vienotu noreguimu.

Sadu secigjumu pamato arSatversra lietota terminolgsija. Satversmes 73. pants paredz
likumdoSanas jaajumus, kurus nevar ,nodot” tautas nobalsoSanak&asar Satversmes 72. pantu
tautas nobalsoSanai ,nododaniitli likumi, kuru publi@Sanu Valsts prezidents ir apijis un tautas
nobalsoSanu par kuriem pieprasa viena dastaia \€letaju. Savulart Satversmes 77. pants nexyar
likumu nodoSanu tautas nobalsoSanai. Tas paredaukas nobalsoSampstiprirami groZjumi
Latvijas valsts konstituciali tiesiska pamata nors un tikai tad &i groZjumi var stties sgka.

Satversmes 77. pants paredz citu praoedsaskaa ar kuru iespjams groz Latvijas valsts
konstitucionli tiesisko pamatu, un uz So pro@ed neattiecas Satversmes 73. partteiktie
ierobezojumi.

43.6.L1dz ar to var secit, ka Satversme noteic divas progeab, saskg ar kuam veicamas valsts
teritorijas izmanas, atkaiba no &, vai teritorija, no kuras Latvija atsag ietilpst Satversmes 3. panta
tveruma.

Satversmes 76. un 77. panta noteikumi girejami tikai gagiumos, kad, €ldzot igumu par valsts
robezu groldanu, ir aizskarts Satversmes 3. pandteiktais latvieSu ap@zto cetru \esturiski
etnogafisko apgabalu viendbas princips. #¢jos gadjumos attietga valsts teritorijas izmaa
veicama Satversmes 68. panta pifhtia noteiktaj kartiba.



Lai izlemtu, kida procedira apstipririma Latvijas valsts teritorijas izmgi, nepiecieSams noskaidrot,
vai citai valstij nododamteritorija ietilpst Satversmes 3. pantartuma.

Vi

44.Pieteikuma iesniedps apsttdejis Robeziguma atbilgbu Satversmes 3. pantam, jo ar Rofgithu
tiekot samaziata Latvijas valsts teritorija. Ak¥riba no Miera fguma 3. panta, kas Abrenes apvidu
piekira Latvijai, RobeZbums paredz, ka sagigama Robeibuma nosigSanas hdi de facto
pastivo& robeza starp Latviju un Krievijas Fedeiju. Tas nommg, ka ar RobeZumu Abrenes
apvidusde iuretiek nodots Krievijas Fedatijai.

Pieteikuma iesnie@s uzskata, ka Robagums parkapj Satversmes 3. pantu, jo Satversmes 3.apant
noteiktah valsts teritorij ietilpstot af Abrenes apvidus un Latvijas valsts robeZasatversmes
speka stasSaras ar starptautiskienigumiem neesot gramas.

44.1.Pieteikuma iesniedps pieteikumu par Robaguma atbilgbu Satversmes 3. pantam iesniedza
pec tam, kad Robeidums bija parak#s, bet @l nebija apstipriats Saeim. Saeima Ratifikcijas
likumu pienéma Satversmes 68. panta pirindgla paredztaja kartiba laika, kad Satversmes tiesa
izskaiSanai gatavoja lietu par Robggjtima atbilsbu Satversmes 3. pantam.

Satversmes 68. panta pimda paredz &rtibu, kada Latvijas valsts pauz savu piekriSanu izpildvaras
paraksita iguma saistoSajam raksturam, proti, Saeima ar likpanistarptautiskaguma

apstipriraSanu pielit Latvijas valsts &rda uzmemties attiergaj starptautiskajligunma paredztas
saistbas un pilnvaro Valsts prezidentu vai Ministru kediu veikt nepiecieSaia darbbas, lai
starptautiskaisijums sitos sgka.

Starptautisk liguma apstiprisSana Saeimir sui generidikumdoSanas akts, kas nepiecieSams, lai
starptautiskaisigums sitos sggka un kitu pienerojams Latvijas tiebu sistma.

Nemot \&ra, ka ar Ratifikicijas likuma pieemsSanu Saeima ir piekritusinemties taj noteikés
starptautisks saistbas, Pieteikuma iesniegjg ludzis iz\ertet ai Ratifikacijas likuma atbilgbu
Satversmes 3. pantam.

44.2 Pragjums iz\ertet Ratifikacijas likuma atbilabu Satversmes 3. pantam ir cieSi seasir analogu
prasjumu par RobeZfuma atbilsbu Satversmei. Pieteikuma iesnigidzsniedzisidzgu juridisko
pamatojumu par abu So tibs aktu neatbilsbu augstka juridiska speka tiegbu normai.

Pieteikuma iesnie@m argumertcija par RobeZuma neatbilsbu Satversmes 3. pantam attiecas ar
uz Ratifikacijas likuma neatbilsibu Satversmes 3. pantamiA&ap gadjuma Pieteikuma iesniedps
uzskata, ka Saeima nebija tgs apstipriat Robezigumu, jo Abrenes apvidus esot Satversmes

3. pani mingtas Latvijas valsts teritorijas ¢lun Satversme faujot grozt valsts robezas, naslzot
starptautiskuigumu.

Ta ka Ratifikacijas likums apliecina Saeimas piekriSanu Roigedta noteiktajai valsts robezu
izmaipai, RobeZiguma un Ratifikcijas likuma atbilgba Satversmes 3. pantamd#gjama kopsakar

45. Pieteikuma iesniedys uzskata, ka Satversmes 3. pants neparedz vatb&su grosanas iesju.
Pienemot &du Pieteikuma iesnieda argumer#ciju, bitu jasecina, ka gan Robégums, gan
Ratifikacijas likums neatbilst Satversmes 3. pantam.



Tacu Satversmes tiesa jau ieprieks sgicisi, ka Satversmes 3. pants nenoteic Latvijasvaibezas
par negrozmam (sk. & sprieduma 42. punkiuTa ka Satversme tieSi pigt Pieteikuma iesniedia
paustajai argumedtijai paredz robezu grtganas proceuiu, jauzskata, ka Pieteikuma iesniéfe
paustais viedoklis par Robgglima un Ratifikcijas likuma neatbilshu Satversmes 3. pantam $
iemesla dl nav pamatots.

Satversm ir paredztas divas valsts robezu giéanas proceulas atkaiba no &, vai citai valstij
nododara teritorija ietilpst vai neietilpst Satversmes anp mingto Latvijas \&sturiski etnogifisko
apgabalu sa&ta. Ja nododamteritorija ir dda no Siem apgabaliemgds robeZu firgrozjums veicams
Satversmes 76. — 79. pamiaredztaja kartiba. Savuldrt tad, ja nododamteritorija neietilpst nevien
no Satversmes 3. panningtajiem apgabaliem, robezangrozjums apstipriams Satversmes

68. panta pirmajdda paredztaja Kartiba.

Ta ka RobeZigums ir apstipriats, ie\erojot Satversmes 68. panta pirmega paredzto procedru,
nepiecieSamsapbaudt, vai Saeima ir pie@rojusi pareizo proceutu Latvijas un Krievijas valsts
robezas grasanai.

46.Gan Pieteikuma iesniegs, gan instilicijas, kas izdevuSas apsfitos aktusa priori uzskata, ka
Abrenes apvidus ietilpst Satversmes 3. paoteiktaj teritorija, proti, Sis apvidus ir da no Latgales
vesturiski etnogifiska apgabala.

Satversmes tiesa ir segjusi, ka Satversmes 3. pants nenoteic valsts tguitcopuns, bet gan paredz,
ka Latvijas valsts teritodjobligati jaietilpst cetriem \esturiski etnogifiskajiem apgabaliem —
Vidzemei, Latgalei, Kurzemei un Zemgaleapht Satversmes 3. pantslpigj, ka atsevigas Latvijas
valsts teritorijas das tiek noteiktas likumdoSanad#ein atsij tas arpus sava truma €k. &
sprieduma 40. — 41. punBtgo 3. panta r@rkis nav noteikt visu Latvijas valsts teritoriju, kggn
paredzt, ka Latvijas valsts teritodijobligati ietilpst Vidzeme, Latgale, Kurzeme un Zemgale.

Tadg] ir janoskaidro, vai Abrenes apvidus ietilpst Latgaleiskada cita Latvijas \esturiski
etnogafiskaja apgabai.

47.Abrenes apvidus ir bijis senlatvieSu Atzeles (AdzeAdeles) zemes sagtida (sk.: Andersons E.
Ka Narva, Péori un Abrene tika iglauta Krievijas Sodilistiskajz Federaivaja Republili // Latvijas
Vesture, 1991, Nr. 1, 50. — 59.IppTau vesturiski & apvidus atstiba at&iras no Vidzemes, Latgales,
Kurzemes un Zemgales @tibas. 1431. gadpleskavieSi iebruka Kaou un AugSpils apvidos un
uzhavgja tur labi nocietiatu cietoksni, kuru nosauca par Visgorodu. 1481adéddskavas, Pleskavas
un Novgorodas apvienotiedp iekaroja Abrenes apvidus atlikissddas un piespieda vigbs
iedavotajus atteikties no katticibas un pievienoties pareiZt@@jai bazircai (Sk.: Andersons E.&K
Narva, P&ori un Abrene tika iglauta, 56. Ipp.

Kops @ laika Abrenes apvidus tika rg#gs ne tikai no Kurzemes un Vidzemes, bétar Latgales.
Krievi Sap teritorija ilgstoSi asimi¢gja vietjos iedavotajus (Sk.: Skujenieks M. Latvijas statistikas
atlass. Rga: Valsts statistikasgovalde, 1938, 14. Ipp.

Etnogeifs Augusts Blensteins, kura darbi tika izmantoti Latvijas urd®aju Krievijas valsts robezas
noteikSa@, pamatojoties uz XIX gadsimta otigus veiktajiem @tijjumiem, raksja: “LatvieSus
Pleskavas gubeit loti bieZi bez pamata uzskata par krieviemigian ir griu katdu ticibas, valk
drebes @c krievu parazas un auglbardas un ar sveSniekiem ruRrieviski, bet savu pied#u pie
latvieSu taubas vii ne@rprotami pieda ar to, ka wii savas majas ungimere lieto latvieSu valodu.



[..] vini pateicoties politiskai un rgliskai irtibai ir sen zaugjusi sakarus ar savas tautas valodu un
ierazzm un &lab viniem neizleggami ar katru paaudzi vak jaasimilejas ar austrumu kaimil”
(Skujenieks M. Latvija. Zeme un iad#zji. Ar J. Bokaldera noda par lauksaimnietu. TreSais
papildinatais un @irstradatais izdevums. @a: A. Gulbja apgdniegba, 1927, 266. Ipp).

Komengjot So viedokli, M. Skujenieks rakfd, ka ,Bilensteina paggojums @c 40 gadiem ir
piepildijies un mums Gauru — Visgorodas —¢aovas pagastu ienntaji tagad ir ppieskaita
krieviem, kaut gan wi ir céluSies no latvieSiem”3kujenieks M. Latvija. Zeme un igaxaji, 1927,
266. — 267. Ipp.

XX gadsimta skuma Abrenes apvid, kas ietilpa Pleskavas gub@yiedavotaju vairakums bija
pareiztiagie un sarunvaladlietoja krievu valodu. Abrenes apvidjan bija saglafjusas atsevikas
latvieSu apdvotas vietas (,salas”), ta S apvidus liekka iedavotaju dda bija pareiztitgie krievi
(sk.: Skujenieks M. Latvijas statistikas atlass,|fg.).

Statistikas dati liecina, ka 1925. gdfaccnu pagagt no visiem iedwotajiem latvieSu bija 17%,
Purvmalas pagast 8%, Gauru pagast 4%, bet AugSpils un Linavas pagastos — 3% S€jos
pagastos droja 0,5% baltkrievu, betaggjie iedavotaji bija krievi (sk.: LatvieSu konvedsijas
vardnica. 7. gjums. Rga: A. Gulbis, 1931 — 1932, 14185)sl.

Jaunlatgales apriki 1924. gad Latvijas valsts apvienoja Abrenes apvidu ujudw® tlaika Ludzas
aprinka. Jaunlatgales apkia austrumu teritofjbija daudz krievu, bet rietumu teritorija ar Balvu
Rugaju, Berzpils un Tilzas pagastiem pimmera piekaujas Vidzemei un Latgaleilgeoggfiski, ta
etnogafiski (domire latviskais elements, Liepn- lutefni, citur katdi) (sk.: Skujenieks M. Latvija.
Zeme un iedgotzji, 1920, 230. Ipp. ,Viskrieviskakais apgabals Latjtagad ir Jaunlatgales afita
austrumu dia, kur Augspils, Linavas, Kanu, Gauru un Purvmalas pagastowdz3.340 iedwotaji,
no kuriem 39.653 ir lielkrievi, tas ir 91,5% no i&s iedavotajiem” (Skujenieks M. LatvieSi sveSaim
un citas tautas Latwij. Citéts pec: Krasnais V. Kas ierosifja Jaunlatgales latvisko atmodu //
Ziemglatgales atmoda. ®a: Latvju nacioalas jaunatnes savi@pas Latgales apgabala izdevums,
1935, 64. Ipp.-

Apvienojot latvieSu apdrotos apgabalus, Latvijas valsts pami@gajz iedzvotaju nacioralo piedetbu
robezu noteikSanasidr, nevis uz esturiski etnogifiskajam robezm iepriek§jos gadsimtos,
latviskajiem apvidgrdiem, baltu pilskalniem vai @m vestures lietham.

48. Satversmes tiesagngjot Satversmes 3. pantasturiskogerezi, ir secirajusi, ka tas ir pamatots uz
prasbu pEc visu latvieSu apdzoto apgabalu apvienoSanas &aperitorialaja vieriba.

48.1.LatvieSu apdwoto apgabalu apvienoSanai s&viSozmigs bija | Latgales kongress, kas notika
1917. gada apii. Saji kongrea piedafjas Vitebskas gubeas Ludzas, Bzeknes un Daugavpils
aprinku parstavji, un kongresa rezotija pragja tikai So triju apmku ka Latgales pievienoSanungjai
Latvijai. | Latgales kongrasdelegiti no Abrenes apvidus nepiegas un prata par Abrenes apvidus
ka Latgales dms pievienoSanu Latvijai netika izvita (Sk.: Trasuns F. Oze un darbi, 63. — 73. Ipp.;
Kemps F. Latgales likie 133. — 160. Ipp.; K. P& viedoklis, lietas matefiu 10. gjuma 130. lpp.
Tapat ar 1918. gada 29. — 30. aprsasauktaj Latgales zemstu un sabiedrisko darbinieku s&@pulc
piedaijas Vitebskas gubeas Rzeknes, Daugavpils un Ludzas ajti parstavji. Sapulce pigéma
Sadu lemumu: ,Pievienojoties tai 26. un 27. dprun 3. decembra 1917. g. Latgales kongrasuiu
daai, kur tiek ruats par Latgales, t.i., bijuSo ongeezemju pievienoSanu Vidzemei un Kurzemei,
zemstes sapulce pilnvaro padomi un zemstes valgiiestenoSanu izvest d& un izveidot”



(Jautzjums par Latgales apvienoSanos atrgo Latviju // Zipas par Latviju. Rakstu kjums, Nr. 4,
1918. gadaijnijs, 6. Ipp). Abrenes apvidus neietilpa Vitebskas gubeun & apvidus piedéba pie
Latvijas laika, kad runa bija par Latgales pievienoSan@sjpi Latvijai, netika diskugta.

Viens no Latvijas apvienoSanas idejas aggm F. Trasuns, izvirzot prags par latvieSu tautas
apvienoSanu, raija tikai par Kurzemes, Vidzemes un Vitebskas gobéatvieSu apvienoSanu. geeja
rakst es devdsu garskatu par kurzemnieku, vidzemnieku un Vitebskdsegias latvieSu sakariem
pedejos 25 — 30 gados [..] Etnagdiski més bijam viena tauta, mums bija viena Kga latvieSu valoda,
kopiga €vu atséita kulturala manta dzies@as un ierais, kopga \esturiski pagitne” (Vel kads \ards

par mzsu tautas dal apvienoSanu // Trasuns F. ®e un darbi, 131. Ipp.

48.2.Pec Vidzemes un Kurzemes latvieSu ieskata, Latgaieeptikai Vitebskas gubeas Ludzas,
Rézeknes un Daugavpils apkus. A. Bergs 1918. gadakstja: ,Latvijas zeme jeb teritorija sasks
no trijam vinas atsevi§am ddam: Kurzemes, Vidzemes, t.iigRas, Valmieras, &u un Valkas
apripkiem, un Latgales, t.i., Daugavpilsg®knes un Ludzas apkiem Vitebskas gubea, kas
paZstami ar zem nosaukuma InflantijalLatvijas valsts pasludirsana, 5. Ipp-

1918. gada 18. novembra Latvijas Republikas proéfamas alkitietvertap prasba apvienot viea
valst Vidzemi, Kurzemi un Latgali to etnagjiskajas robe#s ar Latgalessgzienu bija apinégti tris
Vitebskas guberas apniki (sk.: Latvijas Pagaidu vaidas nerki, 3. — 4. Ipp). Sadu viedokli, proti, ka
Latgali veido Vitebskas gubgas tis ziemérietumu apniki, taja laika pauda arM. Skujenieks gk.:
Skujenieks M. Latvija. Zeme un igaraji, 1920, 1. — 2. Ipp. Lidz ar to Latvijas Republikas
proklantSanas laik ar Latgalesgdzienu tika apunéti Vitebskas guberas Daugavpils, &eknes un
Ludzas apriki.

Ari saruias par mieru ar Padomju Krieviju notika plasas delas par LatgalesadatvieSu apdxota
vesturiski etnogifiska apgabala robai. Padomju Krievijas grstavis A. Joffe citastarp nadija:
.Latgales jaudjuma ir pieejami vaiiki tagajas Latvijas val@bas paziojumi par to, ka Latgali
etnogafiski veido Ludzas, Daugavpils urekeknes apnki” (Latvijas valsts &stures arliva 1313. f.
2. apr. 35. lietas 22. Ip. Komengjot So Padomju Krievijas viedokli, A.@bergs atzina, ka Latvijas
valdiba, dazdos aktos minot Latgaliaklatvijas sagivddu, ar to ir apun¢jusi Daugavpils, Rzeknes
un Ludzas apnkus, lai ra@u skaidtbu par Latgales teritatio apneru. Ta&u tas nenamgjot, ka
atsevi§os gadiumos, pamatojoties uz etnagsko principu, nebtu nepiecieSama carigk Krievijas
administratvi teritorialo vieribu robezu preciéSana ¢k. Latvijas valstséstures arliva 1313. f. 2. apr.
35. lietas 33. Ip.

49. Abrenes apvidus jagjums aktualizjas, tuvojoties sardim par mieru ar Krieviju. Izmantojot
militari straggiskos paakumus Latgales froatun @laika politisko sitdciju, kad Padomju Krievija
karoja vaigkas frongs, Latvija cerits panakt pec iesggjas labligakus miera noteikumus. Tas attisc
arn uz valsts robezu jadgjumu.

49.1.Prasba par to, ka Latvijas teritofijaietver ar atsevigas latvieSu apdvotas teritorijas Vitebskas
gubenas Drisas apiki un Pleskavas guhgas Ostrovas apyki, izvirzijas jau 1918. gada vagar
(Zinas par Latviju. Rakstu kjums, 1918. gadazipijs, Nr. 4. Tatu no 3s prasbas konteksta
noprotams, kaatvairak attie@s uz pagivoso Krievijas imprijas administravo robezu kogeSanu par
labu latvieSu apdzoto apgabalu etnogfiskajam robeam, nevis uz apjomgu teritoriju pievienoSanu.
»vietam latvieSi kompakis mags apdzvo apgabalus, kuri atrodagpus $m robeZm un citur kaimau
tautu teritorija prsniedz Latviju sagtoSo aptiku robezas” $kujenieks M. Latvija. Zeme un
iedzvotgji, 1920, 1. — 2. Ipp. LidZgi So prathu par pastvoSo administravo robezu kogeSanu



trakteja afl A. Zebergs miera sards (Sk. Latvijas valstsastures arliva 1313. f. 2. apr. 35. lietas
33. Ip).

49.2.Vispilnigak Latvijas valsts teritodias intereses apkopotas Latvijas déf@jgs memoranil
Paiizes miera konferencesK. & sprieduma 20.2. punKtuSap dokument tiek izvirzita prasba ar par
Abrenes apvidus pievienoSanu Latvijai.

No & memoranda izriet, ka latvieSu etnafigka robeza austrumodifsniedzailaika Vitebskas
gubenas Ludzas, Bzeknes un Daugavpils apku administrawvas robezas, tal neiet\ra sev visu
Latvijai ar Miera igumu pievienoto teritorijusk. V. Biizmas viedokli lietas matetu 11. gjuma

29. Ipp). Memorand Miera konferencei Pitalovas staciju aptvarteritorija raksturota k,veca
latvieSu zeme”, lai gan ,ie@zotaju vairums via ir krievi” un ,ta atrodas 9 kilometrus no Latgales”.
Var piekrist V. Blizmas paustajam viedoklim, kad$ seciajums apstiprinot faktu, ka Abrenes
apvidus netika ietverts Latgales apgalizhtversmes 3. panta izpratsk. lietas matedu 11. £juma

29. Ipp).

Latvija Pitalovas stacijas pievienoSanu savaidgjdi pragja ekonomisku un miliiri straggisku
apsverumu . Ka raksits Pafzes miera konferencei iesniegtajemorand, ,Latvijas valsts ir
deklagta latvieSu etnogfiskajas robeis, bet dazos ggdmos ekonomiskie agatli un satiksmes
értiba prasa dazu etnafjisko un administravo robezu prlabojumu”.

Starp Siem nepiecieSamajie@rlpbojumiem tika miata Pitalovas stacija, kas Latvijai bija
nepiecieSamaigas — Sitas — Pitalovas un Daugavpilsézdknes — Pleskavas dzellaéniju
savienoSanaizksvaigs dzelzck transporta mezgls. Tika ietverta argumertcija par Pitalovu k
senu latvieSu zemi, &8, ka norada A. Stranga, etnogfiskais arguments bija vigjakais Gk. lietas
materizlu 10. gjuma 219. — 220. Ipjp.

49.3.Satversmes tiesagnejot Miera iguma nosigSanas gaitu, jau ir se@jaosi, ka Padomju Krievija
Miera ligurma Abrenes apvidu Latvijai nodeva, atsaucoties uxilast ka jaunas valsts ekonomiska)
vajadabam (sk. & sprieduma 21. punk}u

Lemjot par Mieraiguma ratifikiciju Latvijas Satversmes sapéldas loceki vairakkart uzs\era

noteikés robezas izdagumu. Pieraram, F. Menders uzska: ,TreSais pants nosprauz robezas, kuras
visuma sakit ar Latvijas etnogifiskam robezm un iestédz &€l dazus Latvijai izdelgus dzelzcka
mezglus, K, pientram, Pitalovu” Latvijas Satversmes sapulces | sesijas 28s 1920. gada

2. septembrstenogrammy Jauakajos \esturnieku ptijjumos, értgjot Miera igumu, raksts:

»3. pants noteica robezas starpmbvalsim. Tas bija kompromiss, kas visarmatbilda etnodtfiskajam
principam, inemot nelielo Pitalovas (Abrenes) iecirkni, kur laBt jau sen bija makuma, bet par

kuru Latvija iesijas ekonomisku (dzelzte mezgls) un stragisku (robezu iztaisnoSana) mat cl”
(Treijs R. Zigffds Meierovics. Rja: Jumava, 2007, 51. Ipp.

Latvijas Satversmes sapéldbrenes apvidus pievienoSana Latvijditéda izmantota k viens no
argumentiem, kurud Latgalei nevar piddrt paSgrvaldes tiefas. & ka Abrenes apvidus tika
administratvi ieklauts Ludzas apiki, M. Skujenieks vagja konstagt: ,Latgales robezas nav agil
nospraustas. Piggram, no Ostrovas api{a jaunpieviendt teritorija ir atkhts jautijums, & ka kitu
nepareizi msu satversmes likuirteikt, ka katf zipa Siem trim austrumu apikiem ir seviga
paSvald@ba” (Latvijas Satversmes sapulces V sesijas @8s1922. gada 4. agpr stenogrammp Ta
ka iesniegtag priekslikuna latgalieSi praga pasarvaldes tiegas Latgalei, no M. Skujenieka teikt
izriet, ka Latgali veido ,fis austrumu aptki”, savukart Abrenes apvidus ir ,jaunpievieraoteritorija”.



50.Termins ,jaunpievienatteritorija”, kas attieciats uz Abrenes apvidu, netnav nejausi izskaiis
M. Skujenieka rul Latvijas Satversmes sapeld as atspodo pec Miera iguma nosigSanas
domirgjuso izpratni par Latvijas teritorijas saatidam.

50.1.M. Skujenieks gimatas ,Latvija. Zeme un ietdotaji” 1920. gada izdevumrakstja: ,latvieSi
apdavo [..] Latgali (Vitebskas gubgas 3 ziemiietumu apnikus) [..] Latgat latvieSu etnogifiska
robeza, atskaitot krievu kolonijas latvieSu zegandtz viscaur sakt ar Latgales administi@b
robezu, ipemot Ludzas apfka dienvidaustrumu &ti, kur parsvars ir krieviem. Sakarmr Latvijas —
Krievijas mieraiguma projektu Latvijas teritorija tiek paplasia uz austrumiem,apcdot Ludzas
aprinka robezu 6 — 15 kilometrus uz austrumiem. [..] ¥ikatvijas plaiba, iegkinot af ar lielajiem
ezeriem apkito ddu (897,6 kkm), ir 64,196,6 kkm. Pieskait@cpmiera iguma ar Krieviju pievienas
Ostrovas un Drisas apkiu ddas, Latvijas teritorijarsniedz 65,000 kv. km"Skujenieks M. Latvija.
Zeme un iedgzotzji, 1920, 1. — 5. Ipp.

No M. Skujenieka snieg@s informacijas var secift, ka Ostrovas un Drisas ajtil ddu pievienoSana
Latvijai neietekna Latgales & vésturiski etnogifiska apgabala teritoriju. So pievienoto teritorjdas
tiek devetas par Latvijas teritoriju, nevis Latgaleduaun Latvijas kopja platiba tiek ieHautas
atsevi&i no Latgales apgabala teritorijas.

50.2.M. Skujenieka gimatas ,Latvija. Zeme un ietlotaji” treSaja izdevuna ietverta &da
informacija:

“Latvija ir apvienota visa latvieSu apenta zeme, kura sagdas no Vidzemes, Latgales, Kurzemes un
Zemgales. [..]

Latvija sasidas no
1) visas Kurzemes bez 100 kkm diétalangas novada;

2) Vidzemes 4 (Rjas, G@su, Valmieras un Valkas) dienvidus ajiem, bez da@m zieméu ddas
pagastu dam [..];

3) agiikas Vitebskas gubeas 3 ziemgietumu apmkiem (Daugavpils, Bzekne, Ludza), kuri
apvienoti zem sexrwesturiska nosaukuma — Latgale;

4) Jaunrozes pagasta, kursakgriedegja pie Veravas apgka lgaunig;

5) agekas Pleskavas guhgas Ostrovas aprka Augspils, Gauru, Linavas, Purvmalas un dac
pagastiem (agk Visgorodas, Tolkovas un Kanovas pagastiem), kuri tagad pievienoti Jaunleggal
apripgkim un sastda Jaunlatgales apvidu;

6) Piedrujas apvida (agkie Pridruiskas un Pustinas pagasti Drisasp@prVitebskas gubeg);

7) AkniSas (Okistes) pagasta, kurS agmpiedegja pie Kamas gubeafas unkilveidigi iespieds starp
Jaunjelgavas unikstes aprikiem Zemgad,



8) regutjot Kurzemes un Lietavas robezu, Kurzemei ir pieoie 194 kkm no agikas Kawas
gubenas, it sevigi dienvidos no Bauskas (148,5 kkmBKujenieks M. Latvija. Zeme un iaaxzji,
1927, 1. — 2. Ipp.

Var seciiat, ka M. Skujenieks robezu safsnar kaimpvalstm ieditas teritorijas neiekiva Vidzemes,
Latgales, Kurzemes un Zemgales apgabalos, batiijepatsevi§i ka ar robeZigumiem iegtas
teritorijas. Sos teritoflos ieguvumus M. Skujeniek$\tja par jaunpievienotain teritorigm (sk.:
Latvijas Satversmes sapulcegaganu rezuliti. Riga: Valsts statistikasqovalde, 1920, 4. Ipp.

50.3.Nemot \&ra So Latvijas teritorijas dglmu, Satversmes tiesa secina, ka Satversmes 3. pan
mingtie Vidzemes, Latgales, Kurzemes un Zemgaésswiski etnogifiskie apgabali sawmneietver
sjaunpievienoto” teritoriju. Satversmes 3. pantinéta @ teritorija, kurai fibat Latvijas valst, lai ta
atbilstu latvieSu tautas pasnoteik&aprasbam. Savukrt ,jaunpievienois” teritorijas tika iegtas
robezigumu ségSanas saras dazdu iemeslu @l. To pievienoSana vaik saisima ar robezgumu
slegSanas sarunu pacumiem, nevis latvieSu tautagsturisko pragbu Ec visu latvieSu zemju
apvienoSanas k@ administraiva vieriba.

AriV. Bluizma no#da, ka Abrenes apvidu iegams apamet ka ,jauniedito teritoriju”, uz ko no&dot
pirmais Pitalovas stacijas latviskotais nosaukurdaunlatgale, kas stacijai tika gigts 1925. gaal.
Jaunlatgalesards akcergjot situaciju, ka Latvijai ir pievienota jauna teritorijaisSOstrovas apgka
jauniegitas teritorijas, K norada V. Blizma, @arsvag atradis arpus XX gadsimtaakuma Latvijas
etnogafiskajam robeZm, jo krievu skaits tur sastija no 70%1dz pat vaiiik nela 90% atsevigu
pagastu iedrzotaju (sk. lietas matedlu 11. gjuma 30. Ipp).

51. Latvijas valsts izveidoSamoZmigas bija Latvijas Satversmes sapulcelg3anas. Latvijas
ledZvotaji Sajas \elesaras tiesiski pasSnoteis, ieZmgejot gan Latvijas valsts teritoriju, ganiar
pilnvarojot Satversmes sapulci noteikt valsts gatwe Vidzemes, Latgales, Kurzemes un Zemgales
iedAvotaji Satversmes sapuw@asnoteigs vienoi Latvijas taud.

51.1.Latvijas Satversmes sapulcegaganas bijdoti noamigs politisks notikums. Latvijas Tautas
padomes locdkiestijas par to, ka Satversmes sapulcgi§Sanas var notikt tikaige visas Latvijas
etnogafiskas teritorijas athiwoSanas, lai vienlaigi Satversmes sap@lpasnoteiktos Vidzeme, Latgale,
Kurzeme un Zemgalei®&lejaexpressis verbitka iedauta Latvijas Satversmes sapulcaigsanu
likuma 22. panta piemg, kas afiva iikot Satversmes sapulcedasanas tikai tad, ,kad ir atsvahta
Latgales teritorija”.

Debatjot Latvijas Tautas padogrpar So likumprojektu, LatgalieSu frakcijagrgtave Valerija Seile
teica: ,Mums gribas, ka Satversmes sapulce, kazksahitu af sa\a pilna sasiva. Bet tas Saj
Satversmes sapulces likumprojekemaz nav paredis. Valdmaa kungs tikko teica, ka lielinieki no
Latvijas ir izd4ti. Bet, kungi, n@s, latgalieSi, varam pamt, ka no Latvijas lielinieki nav izdt, jo
Latgak vel ir lielinieki, Latgale \&l ir zem smag komunistu figa. [..] Es LatgalieSu frakcijaginda
gribetu teikt to, ka lai pie pasa Satv.Sap. likumpragekai vha pielikuma latu paskaidrots, ka
Satversmes sapulci neklst sasaukfitlz visas Latvijas atsvakifanai no lieliniekiem”l(atvijas Tautas
padomes cetudt sesijas otfs £des 1919. gada 13. augasttenogrammpa

51.2.Satversmes sapulceglagSanas notika 1920. gada 17. un 18ilapra ka neviens neiebilda pret

veleSanu koSanu Sajlaika, uzskaims, ka tad Latvijas Satversmes sapul@sSanu likuma 22. panta
pieZmes prama bija izpildta.



M. Skujenieks, komegjot Latvijas Satversmes sapulceddganu norisi, raksta: ,8éSanas notika vis
Latvija, iznemot tos apvidus, kurus okgjpSas lgaunija un Lietavaa™almieras apiiki veleSanas
nenotika Ainazu pila un Ainazu, Ipku, Plateres un M. Salacas pagastos, Valkaglapralkas
pilséta un Lai@nu, L. Lugazu, Omulu, Pedeles, Valkas un Zores gtagaltikstes apriki veleéSaras
piedatjusies tikai astpi pagasti, bet 10 pagasti oldgjas c] nav vagjusi veléSaras piedaities. Tan
pad laika no Latvijai jaunpievienotajiem pagastielasaras piedaijas tikai Oknstes pagasts, kurs
agik piedegja pie Kamas gubefas” (Latvijas Satversmes sapulcedeganu rezuliti, 1920, 4. Ipp.

51.3.Pec Latvijas Satversmes sapulcesas@anas 1920. gada 7. nadiai tika iesniegts vaiku
Satversmes sapulces logekriekslikums: ,lzdait papildu \&léSanas tais Zienpe Latvijas un
Zemgales pagastos un piss, kur \EleSanas okujrijas varas @ nav vagjusas notikt, nekayjosi pec
S0 pagastu un pidtu atbivoSanas. Likumu par papild@leSanu izveSanu augigninétos pagastos un
pilsetas uzdot izstdat juridiskai komisijai” (Latvijas Satversmes sapulces | sesijagdes 1920. gada
7. maipz stenogrammp

1920. gada 29ijija Latvijas Satversmes sapulce ratifcLatvijas un lgaunijas robezu konvenciju.
Savukirt jau 1920. gada 7uljja scde Satversmes sapulce péena Emumu:

.Saskaa ar kemumu no $.g. 7. maija izdawisdrizaka laika Satversmes sapulcedasanas tais
Ziemdlatvijas apgabalos, kuroslk Sim aiz igatu okugcijas apstkliem \eleSanas nav tikuSas
izdaftas, un nodot juridiskai komisijai nek&g@si iesniegt Satversmes sapulceigeimSanai attiagu
likumu” (Latvijas Satversmes sapulces | sesijas ddes 1920. gada 7iljj @ stenogrammpg

Sads likums tika pigemts 1920. gada 14. septemiRefegjot par to, Latvijas Satversmes sapulces
loceklis Vilis Holcmanis teica: ,¥léSanas notikaalu. Vinas vajadgja atlikt tamd], ka viena Latvijas
daa atradsarpus Latvijas robeun. VeleSanas bijagatliek tidel, ka no 8kuma tre§ Latvijas
sastvdda — Latgale & nebija pievienota piegsejam divam Latvijas dé&&m. Kad Latgale bija
pievienota, kad ®s atsvabiajam no Krievijas okuptos apgabalus, ar kur@hatracimies kara
stavokli, tad tongr an tad \&l dazas Latvijas das nevadja piedaities pie EleéSaram: vinas bija
ienemtas no valsm, ar kuem mes nekargim, bet atraaimies miera svokli.

Ziemdlatvija atrads zem Igaunijas okapijas varas und |idz Sai dienai dazas Latvijaslds atrodas
zem Lietavas okugeijas. Tagad, pateicotieRigjtiesai, Zieméatvijas dda atkal pievienota pie
Latvijas un tagadagod iespja So apgabalu ie@izotajiem izpildit savu galveno, pirmo pilsa
pierekumu — &itit savus priekSsvjus uz Latvijas Satversmes sapulci, uz sewervaru” Latvijas
Satversmes sapulces | sesijas Zdes 1920. gada 14. septernstenogrammpga

Satversmes sapulces 1920. gada 25. noveratgdika paznoti Ziemdlatvijas apgabalualéSanu
rezul@ti. Zinojot par tiem, Ziemiatvijas apgabalualeSanu komisijas priek8detajs Oto Noracs
uzswra: ,No 9 briza Sis augstais nams reprezensu Latvijas teritoriju, arto vinas ddu
Ziemdlatvija, kurai pie Latvijas valsts nodilziganas ir lieli nopelni, bet kura zimu iemeslu d lidz
Sim laikam nevatja ditit savus priekSavjus Satversmes sap@fq Latvijas Satversmes sapulces |l
sesijas 2. &es 1920. gada 25. novembtenogrammp

51.4 Latvijas Satversmes sapulcegdganu likuma 22. panta pieze liedzatkot &idas EleSanas
pirms Latgales ativoSanas. AtbilstoSiiS tiegbu normas prabam Latvijas Satversmes sapulces
véleSanas notikage visas Latgales aiwvoSanas. Saska ar Satversmes sapulcedaganu rezufitu
materiliem Satversmes sapulcedasanas bija notikuSas wisatgales apgabalsk.: Latvijas
Satversmes sapulced&Sanu rezuliti, 80. — 85. Ipp.



Tapat af debats par papildu Satversmes sapulces lbcedieSaram ne reizi nav migts tas, ka &kda
Latgales di nelmitu sitjjusi savus prieksatjus uz Satversmes sapulci. NdésgEjams seciat, ka
Abrenes apvidus netika uzskatpar Latgales da.

Tad, kad tika risiats jauijums par papildu depatu ieweléSanu Ziempridzene, Miera igums jau bija
ratificéts un Abrenes apvidus juridiski pievienots Latvije&u aff Sajs debats neviens Satversmes
sapulces depails neaicija Saj teritorija rikot veleSanas. Satversmes sapulces ditjgumh vaitak
rapéja Ziemdvidzemes un tlkstes aprika ddas frstavju ieveleSana Satversmes sapulébrenes
apvidi Satversmes sapulceddSanas nenotikask.: Latvijas Satversmes sapulcék¥anu rezuliti,
4., 80. — 85. Ipp.

Satversmes sapulceseleSanu norise liecina, ka Abrenes apvidus netika uzskits par Latgales
apgabala ddu.

52.1952. gad trimda izdotah rakst, komengjot 1944. gad notikuSo Abrenes apvidus pievienoSanu
Krievijas PFSR, rak#s: ,Krievi no Latvijas ir atdajusi un pievienojusi Krievijas padomju republikai
visai lielu un nommigu Latvijas teritorijas da — Abrenes apiika 6 pagastus un Abrenes pils
Krievijai pievienoti Kaénu, Upmales, Linavas, Purvmalas, AugSpils un Gaagasti. ida pa% karta
af no lgaunijas ir atd#ks viss Petseru apiiis un Aiznarvas josla.ietamais mavs bitu bijis tas, ka
mingtajos apgabalos ligka dda skaiss krievi. Liekas, ka Sai lietai tadnmekkjamas dZiakas saknes.
Mingtie 6 Latvijas pagasti, Igaunijas Petserugps un Aiznarva ir pievienoti Latvijai un Igaunijai
tikai pec brivibas @&au nostguma. Agikos gadu simtgs Baltijas proving vai sengj Livonija tie nav
ietilpusi. Ir tieSi aplinojami, ka tagagjie Krievijas varasvi, kas noliedz jebkdas \esturislas

tradicijas ciam tauam, ir paadijusi tik lielisku vesturisku atmu. Tie ir uzt\rusi mirgto apgabalu
pievienoSanu Latvijai un lgaunijaikrievijas integrifites aizskrumu un nav to piemirsusi no 1920. g.
I1dz Sim laikam. [..] NeSaabimies, ka pc Padomju Savi@has sakves un bfsevisma sabrukuma
krievu nacioalisti, kas jau tagad emiggija pierada &du neieciagbu un izsaka tik lielas prams, bez
Saulam likos pastvét uz So jauno b8eviku varas ratb robezu” Bracs J. Krievi agem niisu zemi //
Daugavas Vanagi, 1952, Nr. 19, 38. — 40. Jpp.

53.Nav apSauiims, ka Abrenes apvidusgsturiski ir bijis senlatvieSu aptimta zeme. dpat nav
noliedzams, ka Abrenes apuidan Mieraiguma nosigSanas laik gan at 1944. gad dzvoja
latviesi.

Tacu latvieSu sabiedrisko darbinieku XX gadsimaksm formuleta latvieSu apdwoto apgabalu
apvienoSanas ideja pigsapvienot tikai Kurzemes gulyerun Vidzemes un Vitebskas guber
latvie$u apdwotos apmikus. $s teritorijas ar atseviiem robeZu precBumiem tika uzskatas par
latvieSu \ésturiski etnogifisko ¢etru apgabalu kago teritoriju (Latvijas valsts teritorijas kodolu).
Princips, ka Sai teritorijai obligi jaietilpst Latvijas valsts teritodj ietverts Satversmes 3. pant

Nedz sabiedrisko darbinieku politiskgjdeklaicijas, nedz arpagaidu konstituciattajos aktos &
obligata Latvijas valsts sastdda netiek migts Abrenes apvidus. Abrenes apvidus nadasLatvijas
valsts izveidoSannavconditio sine qua nqgrbez kura Latvija neapvienotu visus latvieSu aypotps
apgabalus. ArSatversmes 3. pantapzinoties, ka Mieradums Abrenes apvidu ir nodevis Latvijai, $
teritorija netiek migta. Tapat Abrenes apvidus ietotajiem Latvijas Satversmes sapulcdava
padnoteikties, ielot savus priek3svjus Latvijas Satversmes saptl&da attieksme pret Abrenes
apvidus iedwotajiem liecina, ka Latvijas Satversmes sapulce Sodapwzt\era ka teritoriju, kas iegta
sekmgas miera saruis, nevis K latvieSu apdiroto zemi. Rlaika tiegbu ziratng tika atats, ka tautu
pasnoteikSads princips nav attiecims uz teritorigm, ko valsts ie@st sekriiga kara rezudta ar miera



ligumu, un 8du teritoriju ied2votajiem nav pprasa viu viedoklis par @lamo valstspied@ou (sk.:
Anschutz G. Die Verfassung des Deutschen Reichd ¥@&xugust 1919, S. §#7

Ar Latgales §dzienu Satversmes 3. pamtpZméti Vitebskas guberas Ludzas, Bzeknes un
Daugavpils apriki. Savukirt Abrenes apvidus uzslkams par jauniegfu teritoriju, ko Latvija
pievienoja savai teritorijaige Miera iguma spka stsars.

L1dz ar to, skdzot Robezigumu, Satversmes 3. pants nav aizskarts.

54.Ta ka RobeZigunma noteiké valsts robeza neaizskar Satversmes 3apwoteikto Latvijas valsts
teritorijas ddu, RobeZigums apstipriams la starptautiskaigsgums, kas nakto likumdosanas ¢&
izSkiramus jaudjumus, proti, nokrto Satversmes 68. panta pirtdga noteiktaj kartiba.
RobezZiguma noteika valsts robeza nav apsprieZzama tautas nobakssegakaa ar Satversmes 3. un
77. panta noteikumiem.

Ratifikacijas likums kopura ir pienemts, ie@rojot Satversmes 68. panta pasrddas pragas.
Satversmes tiesa nekonsttiidas atépes no Satversmes un Saeimaisikas rdla noteikumiem, kas
butu par pamatu visa Ratifikijas likuma atiSanai par neatbilstoSu Satversmei. Radijas likums ir
pienemts bez procealas f@rkapumiem, un Saeima Satversparedzta veica ir uznpémusies
starptautiskas saibias sakarar jauno Latvijas un Krievijas robezu, kagglagroza joprogm sgeka
esoSa Miera liguma noteikto So valstu robezu, nododot Krievijas Fedigai Abrenes apvidu.

Robezigums un Ratifikacijas likums atbilst Satversmes 3. pantam.
VIII

55. Pieteikuma iesniedps ludz iz\ertet Pilnvarojuma likuma un Ratificijas likuma 1. pantaavdu
.everojot Eiropas Drobas un sadatbas organiacijas pieemto robezu nemaibas principu”
atbilstbu Neatkatbas deklaicijas preambulai un 9. punktam.

Satversmes tiesas likuma 16. paexpressis verbisav noteiktas Satversmes tiesasitias iz\ertct
likumu atbilstbu Neatkaibas deklaicijas normam. Satversmes tiesas &gijas, lemjot par lietu
ierosiraSanu, pragumus par apstieto likumu atbilstbu Neatkaibas deklaicijas normam vertgjusas
Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkta ks@tédk. Satversmes tiesas 3.d¢gbs 2007. gada
26. apt/a lemumu par lietas ierositsanu un Satversmes tiesas 2¢ekiphs 2007. gada 17lija
lemumu par lietas ierosisany).

Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts pakadatversmes tiesa izskata lietas par likumu
atbilstbu Satversmei. Lemjot par lietas ier@a&anu pc Pieteikuma iesniedma pieteikuma,
Satversmes tiesas kglja secirja: ,Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. puimkistpre€jot to
kopsakat ar demokitiskas un tiesiskas valsts principiem, paredz, &ae3smes tiesas kompeténic
izskatt ne vien lietas par likumu atbitbu Satversmei Saika noZme, proti, konkgtajam dokumentam
“Latvijas Republikas Satversme”, bet hetas par likumu atbil#bu Satversmei plaka noameg, proti,
lietas par likumu atbilsbu ikvienai konstituciofla rakstura (rangairhepa) normai” Satversmes tiesas
2. kokgijas 2007. gada 174jija lemuma par lietas ierosiisanu 3. punk)s Bez tam Satversmes tiesas
kolegija noradija, ka, pagivot Saulam par Neatkabas deklatcijas sggka esaribu un vietu normago
tiegbu aktu hierarh§, Sis jaulijums dz galam izlemjams ar Satversmes tiesas spriedaskatot

lietu pec batibas €k. Satversmes tiesas 2.dikhs 2007. gada 174jija | émuma par lietas
lerosinzSanu 3. punkiu



Lidz ar to fnoskaidro, vai Neatk#vas deklaicija ietilpst Satversmes tiesas likuma 16. pantaubka
lietota jedziena ,Satversme” plakaja noZzme.

56. Tiesbu normas vietu normab tiegbu aktu hierarh§j noteic tietbu normas juridiskais sgs.

Tiesbu normas juridiskais ggs ir atkargs no institicijas, kura tiegou normu pieemusi, un
procediras, Kida noteikta tiesbu normas pigemsanai. Jo augdt ir tiesbu normu pieemuss
institicijas demokidtiskas lesitimacijas palgpe un jo kvalifiétaka ir tieSbu normas pigemsSanas
procedira, jo auggsiks attie@gas tiegbu normas juridiskais sgs.

56.1.Satversmes 64. pants noteic, ka ,likumdoSanakbtsgieder Saeimaizlaf tautai Sif
Satversm paredzta kartiba un apjona”.

Satversmes 64. pants aptver gan vae$dk likumdoSanas tigsu, gan arsatversmes likumdoSanas
sadaljumu starp Saeimu un Latvijas pitsokopumu ¢k.: DiSlers K. Latvijas Republikas Satversmes
grozsSanas Krtiba // Tieslietu Ministrijas ¥stnesis, 1929, Nr. 7/8, 227. — 228. )pfas nommg, ka
Satversme nddr likumdoSanas varu un satversmes varu, prosildés pi@aemt un gro#t Satversmi.

56.2.Saskaa ar Satversmes 23. un 24. pantu Saeima parastosugir tiesga pimemt ar kitesoso
deputitu absaiito balsu vaigkumu, ja Saeimasdé piedaks vismaz puse Saeimas loekSavukrt
saskaa ar Satversmes 74. un 79. pantu Latvijas pilskopums savas likumdoSanasies ir tieggs
istenot, ja tautas nobalso8anpiedaijusies vismaz puse n@ggjas SaeimasaléSaras piedaijusos
véletaju skaita. $da gadjuma Latvijas pilsmu kopuma gribu noteic nodoto balsu a&irms.

Satversmes gr@anai, t.i., satversmes vafagenoSanai, Satversnrt noteiktas stingikas pramas.
Satversmes 76. pants paredz, ka Satversmi Saeimgaozi ssdes, kuias piedads vismaz divas
treSddas Saeimas locék RargroZjumus Saeima pigm trijos lajumos ar ne mak ka divu treSdu
klatesoSo depatu balsu vaigkumu. Savukrt saskaa ar Satversmes 79. pantu Latvijas pilso
kopums Satversme&ngroZjumu ir piepemis, ja tam piekritusi vismaz puse no visiem bassgajiem
Latvijas pilsaiem.

Lidz ar to Satversmes 76. — 79. paraidika piepemtajiem likumiem, ar kuriem tiek griia Satversme,
ir augstiks juridiskais spks nek vienkarSajiem likumiem.

56.3.Likumiem, ar kuriem Saeima vai Latvijas pifgokopums groza Satversmi, ir konstitudtmn
rangs, ja tie pigemti, ie\erojot Satversraé noteikés procedras pragas.

Satversmes 24. pants paredz, ka SatvessmdosSi noteikti gagumi, kad Saeima var pijemt
lemumu ar kvalifiéto balsu vai&kumu. No & secirams, ka Saeima nevar gemt konstitucioala
ranga aktus, ja vierada akta pigemsSanas procé@ca nav noteikta Satversm

Sadu konstitucioala ranga aktu pieem3anu paredz Satversmes 76. un 77. pants (Lapigagu
kopumam — attiagi Satversmes 77. un 78. pants). Ar 2003. gadaa§amgrozjumiem Satversmes
68. pani ir paredzts &l viens konstitucioala ranga aktu veids. Starptautiskagimus, kuros naka
stiprinat demokatiju starptautiskam institicijam tiek delgéta dda no valsts instiiciju kompetences,
Saeima var apstiprih scdés, kugis piedais vismaz divas treStes Saeimas locék un apstiprigSanai
nepiecieSams divu treSdeklatesoso depatu balsu vaikums.

Lidz ar to konstitucioila ranga aktus var piemt tikai Satversimnoteiktajos gagumos.



57.Pirms Satversmes &a staSaras bija sgka t.s. Latvijas otf pagaidu satversme — Latvijas
Satversmes sapulces 1920. gada 27 ampapemt Deklaacija par Latvijas valsti un 1920. gada
1. junija Latvijas valsts iektas pagaidu noteikumsK.: DiSlers K. levads Latvijas valststies
zinatne, 72. 1pp).

Savulart lidz Satversmes datias atjaunoSanai pidrapjona pec Latvijas Republikas neatkbas
atjaunoSanas Augita padome bija piggmusi divus prejas perioda konstituciata ranga aktus —
Neatkatbas deklaiciju un Konstitucioalo likumu.

Satversm nav noteikta So konstituciala ranga aktu pigemsanas vai gra&anas &rtiba.

Nemot \Era skaidra Satversmes reguima titikumu, tiesbu ziratné pausts viedoklis, ka ge
Satversmes $ga stiSaras pilna apjons 1993. gada 7ijija ta ir vieriiga konstituciorala norma Latvii.
No tas izriet, ka blakus tai nepastcitas tietou normas, kam formali batu konstitucioals raksturs”
(Atbildes uz ANO Ciktiesbu komitejas locgld jautzjumiem // Cilektiesbu Zurnils, 1996, Nr.2,

78. Ipp).

Lai parbaudtu s&ada viedoka pareizbu, nepiecieSams izfit pirms Satversmes &ka stiSaras piememto
konstituciornla ranga aktu pieBnoSanas praksi.

58.Saskaa ar visgrejiem tiegbu principiem tiefou norma zauglsavu spku, ja iesijies termis vai
nosagjums, ar ko ierobezots norrint akta spks laika, ja tiesbu norma tiek atcelta vai ja& stjas
tiesbu norma aradu pasu vai augshu juridisko sgku, kas reg tos pasus jaafumus

[sk. Satversmes tiesas 1997. gada 7. maija spriedietadr. 04-01(97) secigjumu ddas 2. punkth

Lidz ar to fiizverte, vai pirms Satversmes & sasaras pipemtie konstitucioglie akti ir sggka un ka
Satversmes $ga stiSaras ietekngja to sggka esarfbu.

59.1922. gada 15. febid pienemtaji Latvijas Republikas Satversmav tiesbu normu, kas regétiu
pagaidu satversmeseia esaribu. Sidas tiethu normas nebija ietvertag &rkuma par Latvijas
Republikas Satversmesegp stiSanos un ieveSanu.

Lidz ar to Latvijas Satversmes sapua@ressis verbiseat¢la reiZ ar Satversmes 8ka staSanos
otras pagaidu satversmes normas.

59.1.Pec Latvijas Satversmes sapulcesa@anasitlz Satversmes pjemsanai ragk nepiecieSarba
izstradat pagaidu satversmi, kas noteiktu valstares pamatja@gjumus. Pagaidu satversmes
izstradaSana bija Satversmes komisijas pirmais darbs.

Satversmes sapulces Satversmes komisifies1920. gada 26. maifika piegemts Emums
likumprojektu par Latvijas valsts formu un sud&@o varu iesniegt Satversmes sapulcei atggMis,
neatkargi no likumprojekta par pagaidu kongtitju (sk. Satversmes sapulces Satversmes komisijas
1920. gada 26. maijazdes protokolu Nr. b Likumprojektu par Latvijas valsts formu un suarey

varu Satversmes komisija Satversmes sapulcei dzami@ Deklafciju par Latvijas valsti.

Refegjot Satversmes sapuélpar s deklaéicijas saturu, Satversmes komisijas priedstjs

M. Skujenieks atzina, ka ,jadjtimus par Latvijas valsts formu un sud@p varu komisija n@ma
atdait no projekta par valsts i@ku aiz & iemesla, ka Sie nos@emi ir pamatus liekoSi. \fiem, cik
paredzams, néls pagaidu raksturs’Latvijas Satversmes sapulces | sesijag8es 1920. gada



27. maiji stenogrammja Sadai interpreicijai piekrita af talaika tiesbu ziratne: ,Deklagcijai par
Latvijas valsti nav pagaidu raksturs. Tas ir paikaths, kas izdots uz nenoteikti ilgu laiku jela, k
dazreiz mdz formukt, ,uz visiem laikiem”. I1ziicinat Deklafcija izteiktos demokatiskos principus
varctu tikai reakciofrs apersums valsts iekSi€nvai naidga farspeka uzbrukums narienes. Mietga,
likumiga cda Deklafcija formulctie principi vagtu tikt groti tikai paSas tautas nobalsoSandg’ce
(Dislers K. Latvijas pagaidu konsittija. Vispirigas pieames // Tieslietu Ministrijas dtnesis, 1920,
Nr.2/3, 52. Ipp.

Stajoties spka Satversmei, Deklacija par Latvijas valsti savu juridisko &u nezaudja. Sidu
viedokli debags par Latvijas Republikas Satversmi pauda Satvesimmisijas referents J. Purgals:
,S1 deklagcija ir uzskaima par Latvijas valsts pamata likumu. Tai nav pagaaksturs,air pamata
likums, kas ir izdots uz visiem laikiemLdtvijas Satversmes sapulces IV sesijagdes 1921. gada
20. septembirstenogrammpa

Ar1 Latvijas senatori Deklaciju par Latvijas valsti ir uzskauSi par spka esosu konstituciatu

normu idztekus Satversmei. 1948. gada Latvijas senatamuata nomldits: ,Katras modernas valsts,
bet itipaSi demokitiskas republikas nepiecieSams pamatelementaasviesisk strukfira, kuru
noteic &s konstitucioalie resp. pamatlikumi un kas to raksturo starpsatiauka ka attieagu tiesbu
subjektu. Sie hvi véletas Satversmes sapulcesygetie konstitucioalie likumi, uz kuru pamata
Latvija visus &s biivibas gadus ir pastejusi ka suvegna un idztiegga valsts starptautisldzve, ir
1920. gada 27. maija dekdaija par Latvijas valsti un 1922. gada 15. febaulatvijas Republikas
Satversme” $enatoru atzinums // 4. maijs, 382. )pp.

Lidz ar to Deklaicija par Latvijas valsti ir sgka esosSs konstituci@ata ranga akts.

59.2.1920. gada lipija Latvijas valsts iektas pagaidu noteikumi pasSi gestvera juridiska speka
zaudSanas nos@omu. Atbilstosi 8§ akta nosaukumam tie bija ,pagaidu noteikumi”, laavu spku
zaudt bridi, kad stjas sggka So noteikumu 2. pamparedztais valsts pamata likums un savu datb
beidz Satversmes sapulce.

Sadu viedokli Latvijas Satversmes sapupuda arSatversmes komisijas referents J. Purgals:
.Latvijas valsts iekrtas pagaidu noteikumiem ir pagaidu raksturs.tid.paliek spka tikai lidz tam
laikam, kandr no Satversmes sapulcessbzstadata un pi@emta gaiga veida konstiticija” (Latvijas
Satversmes sapulces IV sesijasetles 1921. gada 20. septemsienogrammpa

Tomer Latvijas Senta prakse liecina, ka Latvijas valstsdaias pagaidu noteikumi 8ku zaudja
nevis autoratiski pilna apjona, bet gan tikdl, ciktal pagaidu noteikumu normas tika abtas ar
Satversm ietvertapm tiegbu nornam.

Latvijas valsts iekrtas pagaidu noteikumu 9. pants pagatz,Latvija pastv personas un @zoklu
neaizskarafa, preses,arda, apaias, streika, sapéh un biedroSaas biivibas, korespondences
neaizskarafa, kuras nodrosSéimas un noteicamas ar atiigiem likumiem.” Satvers1922. gada
7. novembi, kad & stijas sggka, pamattiegu katalogs nebija ietverts.

Latvijas Seata Administraivais departaments 1929. gada 20. novembra sprielun®4, kas tika
pienemts lief par arodbiedbas registraciju, sgeka esoso tiegbu normu uzskaiumu uzsaka ar
konstituciorala ranga normu — Latvijas valsts #tas pagaidu noteikumu 9. pantu, kas paredz
biedroSans biivibu. Seata Administraivais departamentsiaroradija, ka pagaidu noteikumu 9. pant
ietvertais ,deklaravas dabas lozungs iztulkojams vigirtart noazmg, ka §s bivibas izpausme



nedikst norakt konflikta ar pastvoSiem likumiem” Latvijas Seata spriedumi (1918 — 1940).
3. gjums. Sedta Administraiva departamenta spriedumi (1926 — 1930g& Latvijas Republikas
Augstika tiesa, Senatora Augustaliera fonds, 1997, 1200. Igp.

Lidz ar to Latvijas valsts i@ktas pagaidu noteikumi savu juridiskcekp zaudja biidi, kad tajos
skartos jadjumus noregw@ja cita konstitucioala ranga akta normas.

60. Konstitucioralais likums un 1993. gada Gilja Saeimasdmums par Satversmeseka staSanos
pilna apjona neregut jauajumu par prejas perioda konstituciala ranga aktu sgka esaribu.

Tapat nedz Neatk#@lvas deklatcija, nedz arKonstitucioralais likums nenoteic konktu termiu vai
nosagumu, kuram iegijoties Sie akti zaugu savu juridisko sgku.

Lidz ar to izertejams, Kkda apnera Satversmes sga stasaras ir ietekngjusi So farejas perioda
konstituciorala ranga aktu sgka esaribu.

60.1.Latvijas PSR Augaka padome Neatk#@vas deklaiciju pienema ka konstitucionla ranga aktu,
ieverojot Latvijas PSR 1978. gada Konatijas noteikumus.

Neatkarbas deklaacija reguE konstitucionlo tiegbu hitiskakos pamatjaaumus, idz ar to 2
atZistama par konstituciato tiegbu normu matefiia noame (sk.: Levits E. 4. maija Deklacija
Latvijas tiegbu siséma // 4. maijs. Rakstu, atpu un dokumentu kjums par Neatkabas dekladgciju.
Riga: Fonds Latvijas ¥sture, 2000, 52. Ipj.

Neatkatbas deklaacija kops &s piememsSanas ifa idz Satversmes datias atjaunoSanai pdrapjona
regukja divu konstitucioalo aktu — Satversmes un Latvijas PSR Konsijas — daribas apjomu un
savstarpjas attiegbas. $ds divu konstituciofilo aktu piengrojanibas regujums var It efekivs tikai
tad, ja Neatkabas deklaicijai ir vismaz &ds pats juridiskais ks ka Satversmei un Latvijas PSR
Konstiticijai. Tadel pamatots ir seciums, ka Neatkabas deklatcijas nornam ir konstitucionals
rangs, t.i.,as ir konstitucioalo tiesbu normas arformala izpratre (sk.: Levits E. 4. maija Deklacija
Latvijas tiegbu siséma, 52. — 53. Ipp. Art Saeima atbildes ralkstpasi no&dijusi, ka nav apSadms
Neatkatbas deklaacijas la speka esoSa konstituciata dokumenta statussk. lietas matedilu

1. juma 150. Ipp.

Ta ka Neatkatbas deklaicija ir pienemta k konstitucionala ranga akts, tadep Satversmes daitias
atjaunoSanas pifinapjons risinams jauijums par dekla@cijas normu sgka esaribu.

Sis lietas ietvaros iesfams konstait, ka tiesou ziratne neapSaudmi par joproim syEka esodm
konstitucionala ranga tiegbu nornam biatu uzskaims Neatkabas deklaicijas preambula un 9. punkts.

Uz Neatkaibas deklatcija ietvertaim tiegbu nornam, pamatojot savus spriedumus, #klkart ir
atsaukusies aSatversmes tiesal., pieraram, Satversmes tiesas 1998. gada 11. marta spriadu
lieta Nr. 04-05(97) secijumu ddas 3. punktu, Satversmes tiesas 1999. gada 2aaprieduma
lieta Nr. 04-01(99) secijumu ddas 1.1. punktu, Satversmes tiesas 2001. gada@ifa pprieduma
lieta Nr. 2001-02-0106 secijumu ddas 1. punktu, Satversmes tiesas 2005. gada 7. rearieduma
lieta Nr. 2004-15-0106 12. punktu, Satversmes tiesaS.2fztla 13. maija sprieduma lieNr. 2004-
18-0106 seciumu ddas 5. punktl

Lidz ar to Neatkabas deklaicija ir ietvertas spka esosas tiésu normas.



60.2.Latvijas Republikas Augska padome Konstituciaito likumu piepgéma, reggjot uz 1991. gada
19. augugt PSRS notikuSo valsts aggumu, un pasludiija Latvijas Republikas neatkbas
atjaunoSanule facto(sk. Latvijas Republikas Aug&is padomes 1991. gada 21. augusta r
plerarsedes stenogrammu

Konstituciorala likuma 2. pants atzina paréia neesoSu Neatkdnas deklaicijas 5. punktu. Laizlu
groZjumu vagtu izdaft, nepiecieSams, lai Konstitucigiajam likumam ktu tads pats juridiskais $gs
ka Neatkatbas deklacijai. Ta ka Neatkatbas deklacija bija konstitucioala ranga akts, tad
Konstitucioralajam likumam ir &ds pats juridiskais $gs, kasexpressis verbigriet af no &
nosaukuma.

Konstituciorala likuma preambula ir namiga Latvijas Republikas negiraukibas doktinas
nostipriraSanai. ,Valsts negtraukibas koncepciju pilmera apliecirgja af [..] Konstitucioralais
likums” (Apstis R. Neatkabas dekladicijas piezemSanas gadadiari/ Jurista \4rds, 2005. gada
3. maijs, Nr. 1%

Atsauce uz Konstituciato likumu ka speka esoSu konstitucicite ranga aktu ietvertaidPieteikuma
iesniedzja apstrdétaja Pilnvarojuma likura. Art Saeimas debzg par Pilnvarojuma likumu vaikkart
tika uzs\erts, ka Konstitucioalais likums nostiprina nejptraukibas doktinu un, tieSi pamatojoties uz
So likumu, citas valstis esot atzinuSas Latvijaatkesibas atjaunoSansK. Latvijas Republikas

9. Saeimas ziemas sesijas cetsi€des 2007. gada 1. fehfr stenogrammu

Lidz ar to Konstitucio#lais likums ir sgka esosSs konstituciata ranga akts.

61.Vertejot Neatkatbas deklaiciju un Konstitucioalo likumu, nepiecieSamgemt \era, ka Sos aktus
pienéma instificija, kas tika izveidota, pamatojoties uz LatviRSR Konstiiciju.

61.1.Demokitiska tiesisk valst veleSaram ir jabat brivam, proti, &Bm ir janodroSina @l&taju gribas
briva izteikSana. Satversmes 1.panssak starptautisko ti@bu normas — ANO Starptautiskpakta par
pilsoniskajim un politiskagm tiegbam 25.pants un Eiropas Céktiesbu konvencijas 1.protokola
3.pants — paredz valsts paed pierakumu nodroSiat, lai veleSanas btu biivas. Bivas \EléSanas sav
ietver \El&taju gribas bivu veidoSanos undletaju iesEju brivi paust savu gribu balsojati. Latvijas
Republikas tiebsarga 2007. gada 28. marta viedokli par likumpkdye,Grozijumi Politisko
organizciju (partiju) finangsSanas likura” //
http://www.vcb.lv/index.php?open=viedoklis&this=287.282.

Augstikas padomesaleSaras pieddijas ne tikai Latvijas Republikas pilsp bet at PSRS pilsgi, kas
dzvoja Latvijas PSR teritofij Tapat \eleSaris okugeta teritorija piedaijas okugcijas armijai
piedefgas personas. Tugitlkandiditu izvirziSanas proceda tika noteiktaadgjadi, ka bija iespjams
bloket newelamu kandidtu izvirzSanu, savulct veleSanu gitacijas regutjums, it sevigi valsts
televizija, nenodrosiaja visu politisko spku vienlidzibu [sk.: Levits E. Valsts atjaunoSanas
koncepcijas afstiba (personiskas pianes) // 4. maijs. Rakstu, ataiun dokumentu Ejums par
Neatkafbas dekladiciju. Riga: Fonds Latvijas ¥sture, 2000, 275. Ipp.

61.2.Latvijas PSR Augaka padome tika iedcta ddgji brivas \eleSaras. Ta pauda ne tikai Latvijas
Republikas pilsgu, bet at citu Latvijas PSR iedzotaju politisko gribu. Ka Latvijas PSR valsts varas
organs Augsika padome forrali bija prettiesiski izveidats Latvijas PSR institija un nevagja
pienemt Latvijas Republikai saistoSus noriaas aktus.



Tacu janem \era, ka faktiski Latvijas PSR Augsitas padomes 1990. gada 18. magiz3anas bija
viens no Latvijas neatkdras atjaunoSanas posmiem, kuruaagisidentu kusba un turpigja
Latvijas Nacio@las neatkabas kusba un Latvijas Tautas fronte. ,Latvijas Tautas fegibalstoties uz
saviem paiakumiem 1989. gada PSRS Tautas DajpuKongresa un vi€jo padomju éleéSaras,
merktiecigi gatavois iet pa ,parlameato” celu. Tas noungja akivi piedatties \&leSaras un iegit
Augstkaja padong vairakumu, vislalak jau 2/3 vaiikumu, un tad izmantot So Latvijas PSR agigst
varas instiiiciju ka instrumentu, lai virdos pretim valsts neatk@ai” (Levits E. Valsts atjaunoSanas
koncepcijas atstiba, 276. Ipp.

Latvijas Tautas fronte prasi Ec Latvijas neatkabas atjaunoSanas formaja sav otrap programm:
.levérodama Latvijas ti@bas un tautas gribu, LTF izvirzaéri atjaunot Latvijas valstisko neatkhu,
radot demolkitisku parlameraru republiku, kas turpitu Latvijas Republikas demaltiskas
tradicijas” (Latvijas Tautas frontes programma // Atmoda, 19fi8la 4. novembr)sLatvijas Tautas
fronte sa@ 1990. gada 18. marta Latvijas PSR Aakat padomesaléSanu platforra skaidri defirgja,
ka s @rstavji ka Augstikas padomes depiit balsos par Latvijas neatkhu: ,Mums Sis ir izgirSaras
bridis. VeleSaras 18. mar skaidri izteiksim savu gribu — dmot biiva, neatkaiga un demokitiska
Latvija! Masu likteni nedikst iz&irt vienaldZba, kKitrums vai nejauda. Masu nerkis — neatkaga
Latvijas valsts, kas turpina uniata Latvijas Republikas demakiskas un parlameantas tradcijas”
(Latvijas Tautas fronteséleSanu platforma Auggkas padomesaleSaram // Atmoda, 1990. gada
13. februris).

Augstikas padomesaleSanas bija balsojums par Latvijas neatkarkug, neraugoties uzaleSanu
sisemas nepilibam, Latvijas neatkabas atbal3taji guva @rliecinoSu uzvaruNemot \era Latvijas
Tautas frontesaleSanu platforra noteiktos ndrkus un Tre&s atmodas norés skaidri defigto Latvijas
iedzvotaju vairakuma gribu dwot briva un neatkaga valst, Augstkas padomes depitt veleSaras
tika pilnvaroti lemt par Latvijas valsts neatitas atjaunoSanu.

61.3.Piepemot Emumu par Latvijas Republikas neafikers atjaunoSanu, Augkt padome nosgjas uz
1918. gada 18. novembra Latvijas Republikas ti@sipkatformas. Ar Neatkdvas dekladcijas
pienemsSanas ldi Augstka padome k Latvijas PSR augskais valsts varas ofgs atzina par sev
saistosu Latvijas Republikas 1918. gada 18. novampitwklangSanas aktu un yzmas veikt Latvijas
Republikas neatk#dyas faktisko atjaunosSanu.

Augstika padome darbag Latvijas Republikas interés atjaunojotas suvegno un efekivo valsts
varu, idz bidim, kad demokatiskas \€léSaras tika ie\Eletas Satversmparedztas valsts varas
institicijas, kuem Augstka padome vaja nodot savas pilnvarask(: Levits E. Valsts atjaunoSanas
koncepcijas atstiba, 278. Ipp.

Augstkas padomesstenoto Latvijas valstiskuma atjaunoSanas politixtyijas iedzvotaji atbalstja
jau 1991. gada 3. martkad notika Vislatvijas aptauja.aksavas atmnas raksta viens no Latvijas
Tautas frontesdieriem Dainidvans: ,, — Vai jis esat par demakiisku un neatkagu Latviju? — bija
aptaujas jaajums, un 3. maatuz to apstiprinosi atbiljla 73,6 procenti plebista datbnieku no 87,6
procentiem rgistréto Latvijas \eletaju. Tikai 24,7 procenti balsoja ,pret”, unesito uzskafam par
fantastisku naciaii raibas sabiedbas lojaliites apliecigjumu 4. maija republikai. Pat Daugaval
tas 13 procentiem latvieSu iegmtaju 63,4 procenti teica 3]” (Ivans D. Gaduma karakalps. Rja:
Vieda, 1995, 350. Ipp.

5. Saeimasaesanas 1993. gada 5. unihija akceptja Augstikas padomes ieprie® darbu k&
atbilstoSu Latvijas Republikas ufsttautas interés. Sajis \eleSaras, kas atbilda Satversmes 6. panta



pragbam un demokatisku \eleSanu standartiem, Latvijas tauta neapfaulatvijas Republikas
neatkatbas atjaunoSanas lietdlan un ieelgja simt savus priek&stjus, pilnvarojot tos turpiat valsts
atjaunoSanas darbu.

Saskaa ar Satversmes noam ie\eléta 5. Saeima frnéma Augsitkas padomes pilnvarasamemot
pilnvaras no Augakas padomes, 5. Saeima Latvijas tautaisivan akcepgja ka juridiski saistoSu
Augstkas padomes darbu, ka Ivija veikusi kopS Neatk#ras deklaicijas pimemsanas Latvijas
Republikas interes.

L1dz ar to jasecina, ka Neatkaibas deklaracija un Konstitucionalais likums ir juridiski saistosi,
lai gan Sie akti netika pimemti saskapa ar Satversn& noteikto procedaru.

62.Latvijas valsts konstitucictais reguéjums pamat ir apkopots Satversintacu lidzas tai savu
juridisko sgeku ir saglaBjusas 1920. gada 27. maija Dekldjas par Latvijas valsti, Neatlkhas
deklafcijas un Konstitucio&la likuma normas, cilé tas nav aizgitas ar Satversmes noim. Tiesbu
zinatne ir pausts viedoklis, kadzas Satversmei $ka esosi konstituciaila ranga akti ir 1918. gada
18. novembra Latvijas Republikas prokkfanas akts, 1920. gada 27. maija Dekig par Latvijas
valsti, Neatkaibas deklaicija un Konstitucioalais likums gk.: KusiS G. Kz pilnveidot nasu valsts
Satversmi // Satversmes reforma Latvgar un pret. Rga: Socili ekonomisko @zjumu institits
.Latvija”, 1995, 39. Ipp).

Ta ka Neatkaribas deklaracijas preambula un 9. punkts ir sgka esoSas konstituciofla ranga
normas, Satversmes tiesa ir tidga iz\ert &t lieta apstrideto likumu atbilstibu Neatkaribas
deklaracijas normam.

IX

63.Lai varctu izvertet Pilnvarojuma likuma un Ratifiicijas likuma 1. paatietverto \ardu ,ieverojot
Eiropas Drothas un sadarbas organiacijas pimemto robezu nemaipas principu” atbilsbu
Neatkatbas deklaacijas preambulai un 9. punktam, nepiecieSams ndskaso spka esoso
konstituciorala ranga normu saturu.

64.Neatkarbas deklaicijas preambula sast no iz\ersta \esturisko faktu izkista un to juridiska
nowvertgjuma. Sidu \esturisko faktu izkistu deklaficijas preambul tas izstadataji ietvera, lai
dokumenta lagajam izskaidrotu Latvijas tautas politisko maityju atjaunot savu valstisko neatitau
un noaditu uz faktiem, kuru juridiskais i2vtgjums noved pie secijuma, ka 1918. gada 18. novembr
dibinata Latvijas Republika pa&t joprojam un Augsika padome atjaunasvalsts suvéno varu €k.:
Levits E. 4. maija Deklacija Latvijas tiegbu sisema, 54. — 55. Ipp.

64.1.Deklaracijas preambulas pirm@ajindkora tiek aprakdts Latvijas Republikas izveidoSanas
processipasi uzsverot 1918. gada 18. novembra Latvijas Bléd@s proklamSanas aktu, Latvijas
Satversmes sapulces #38anu un Satversmes p@msanu, k afi Latvijas Republikas starptautiski
tiesisko atiSanu un ugemsanu par Tautu Savibas locekli.

Preambulas airrindkopa velita 1940. gadaipija notikumiem. Preambaukonstatts, ka PSRS
valdibas ultimaiva nota bija par pamatu Latvijas Republikas wadd maiai. Tiek konstaits, ka jaua
valdiba tika sagita fec PSRS prstavju diktata un kai nebija Latvijas Republikas sueis varas
izpildorgans, jo m@rstaveja PSRS, nevis Latvijas Republikas intereses Sajlkop Augstika padome



PSRS ultimavo notu un PSRS agresiju pret Latvijas Republikalike¢ ka starptautisku noziegumu,
kura rezulita tika likvidéta Latvijas Republikas suvana valsts vara.

Preambulas tre&ajindko@ Augstka padome izerte 1940. gada 14. un 15ilija Tautas Saeimas
véleSanas. Augaka padome naida, ka $s \eléSanas notika citas valsts karasp okugeta valst
politiska terora apgaklos, pamatojoties uz prettiesiski pganta antikonstituciarla veléSanu likuma
normam. Papildus tam ir uzsuts, ka \&leSaras tikalauts piedaties tikai vienam sarakstam — ,Darba
Tautas blokam”, k af secirats, ka \&leéSanu rezuitti tika viltoti.

Preambulas cetartindkopa velita Tautas Saeimasnhumam likvictt Latvijas Republikas neatkau

un pievienoties PSRS. Augki padome nada, ka Tautas Saeima nepauda Latvijas tautas gnilai
nebija konstitucioalu tiegbu izlemt jaudjumu par valsts ielttas grozSanu un Latvijas valsts
suvereniites likvideSanu. NetieSi atsaucoties uz Satversmes 77. pangisika padome uzsver, ka Sos
jautajumus ir tiesga izlemt viefgi Latvijas tauta, bet tautas nobalsoSana par@@danos PSRS
netika fkota.

Pamatojoties uz iepriefas cetras rindkogs konstattajiem \esturiskajiem faktiem, preambulas
piektap rindkom Augstika padome secina, ka Latvijas RepublikagaeKana PSRS sagi no
starptautisko tiebu viedoKka nav spka. Tapat Augsika padome uzsver, ka Latvijas Republdaiure
pastyv ka starptautisko ti@bu subjekts, ko aigt vaiik nela 50 pasaules valstis.

64.2.Neatkarbas deklaicijas preambul ietvertais reg@ums konkretiz Latvijas valsts
ne@rtraukibas doktinu, ko atbilstoSi starptautisko tibs nornam paredz Satversmes 2. parsts. @
sprieduma 31. punkjuTas ir Latvijas Republikas ofidais viedoklis par to, ka 1918. gada

18. novembrdibinata Latvijas Republika, neraugoties uz 1940.gadtikuso PSRS agresiju un
okupaciju, ir turpinajusi neprtraukti eksisgt (sk.: Levits E. 4. maija Deklacija Latvijas tiegbu
sisema, 56. Ipp).

Var piekrist Ministru kabineta paustajam viedoklika, igums iz\értet apstrdeto likumu atbilstbu
Neatkarbas deklaicijas preambulai name ligumu iz\ertet So likumu atbilgbu Latvijas Republikas
negartraukibas doktiai (Sk. lietas matedilu 4. £juma 75. Ipp.. Neatkatbas deklaicijas preambula
uzliek Latvijas Republikas valsts varas instifam par pieakumu ie\erot Latvijas Republikas
nertraukibas doktinu un neatkpties no is. Visos gagumos, kad tas ir juridiski svayi, Latvijas
Republikas valsts varas instifjam savaiciba pbalsta uz preambuiformuléto neprtraukibas
doktrinu. Tapat Latvijas Republikas valsts varas ingtifam ir saistoSs preamliuletvertais @sturisko
faktu izklasts un to juridiskais n@vtejums, kas pamato negraukibas doktinu (sk.: Levits E. 4. maija
Deklaracija Latvijas tiegbu siséma, 56. — 57. Ipp.

Neatkaribas deklaracijas preambula nostiprina Latvijas valsts negrtraukt ibas doktrinu.
65. Neatkartbas deklaicijas 9. punkts noteic: ,Latvijas Republikas afiiss ar PSRS veidot sagka
ar jopropm syeka esoso 1920. gada 11. augusta miganhu starp Latviju un Krieviju, kéruz

muzigiem laikiem ir at#ta Latvijas valsts neatkdna. Saruam ar PSRS izveidot Vaidas komisiju.”

Saeima un Ministru kabinets paudusi viedokli, katkeibas deklacijas 9. punkts ir zawgis savu
juridisko sggku.

65.1.Institicijas, kas izdevuSas apsiitos aktus, savu viedokli pamato ar to, ka Neallesr
deklagcijas 9. punkts esot cieSi saistar deklaicijas 5. punktu, kurs parega parejas periodu



Latvijas Republikas neatkimasde factoatjaunoSanai. AbagsSnormas veidojot vienotu noreguimu:
.parejas period ir jaatjauno Latvijas Republikade factoneatkaiba, risinot So ja@jumu sarunu da

ar PSRS un pamatojoties uz 1920. gada Migrara 2. paiatpausto Krievijas atteikSanos no Latvijas
uz mazigiem laikiem.” Ar Konstitucioala likuma 2. pantu Neatkdras deklacijas 5. punkts esot
atzts par spka neesoSu, savak 9. punkts K 5. punktam cieSi piesaitt norma par sgka neesosu
esot at#ts Konstitucio@la likuma preambul (sk. lietas matedlu 1. £juma 151. — 152. Ipp. un

4. gjuma 78. — 79. Ipp.

65.2.Konstituciorala likuma 2. pants aigt par spku zau@jusSu Neatkabas deklaicijas 5. punktu,
kas noteica frejas periodu Latvijas Republikas valsts varasiagdanatde facto Savukirt s likuma
preambud citastarp ir konstats: ,1991. gada 19. auga€®SRS valsts apvsuma rezulita ir beigusas
pastvet PSRS konstituciathas valsts varas urapvaldes institicijas, un nav iesgpams realizt

1990. gada 4. maija dekiaijas ,Par Latvijas Republikas neatiaas atjaunoSanu” 9. punktu par
Latvijas Republikas valstiak neatkabas atjaunoSanu sarundacé

Kaut af no Konstituciogla likuma preambulas vatu izriett secirijums, ka Neatkabas deklaicijas
5. un 9. punkts veido vienotu noregjumu, kas ar Konstituciama likuma pimemsanu zaudsgeku,
var piekrist J. Neimga paustajam viedoklim, kada pieeja btu parak vienkarSota. Ja
Konstitucioralais likums hitu paredzjis ai Neatkatbas deklaicijas 9. punkta atcelSanu, spressis
verbisbitu noadits Konstitucioala likuma 2. part. Tapat gnem \era, ka Neatkabas deklaicijas

9. punkts risina vaiikus tiesbu jaujumus, no kuriem tikai viens ir sarunu veSana d&R®&k. lietas
materizlu 11. gjuma 117. — 118. Ipjp.

Neatkarbas deklaicijas 5. punkts bija kompromisa norma, kasaggiis pad Neatkatbas deklaicijas
izstrades beigu pos@nunisti neiededjas vis deklagcijas kontekst. ,,Deklaracijas 5. punkta saturs ir
dokumenta své&rmenis, no kurade iesgjasatrak biitu jaatbivojas” (Apstis R. Neatkabas
deklamcijas pigzemsanas gadadieri/ Jurista \4rds, 2005. gada 3. maijs, Nr. 16

Neatkatbas deklaicijas sagatavoSanas maibiiecina, ka &s 5. punkts formats tikai 1990. gada
28. aprla projeka (sk.: 4. maijs, 485. Ipp. NetieSi atsauce uzgejas periodu ietverta Neatkiaas
deklafcijas ,minimalaja” variant, kas tika gatavots izskaainai Latvijas Augakas padomes Tautas
frontes depuitu frakcijas 8de 1990. gada 28. martSaji dokumena attiedga norma formudta &idi:
»AP turpinas sarunas ar PSRS par Latvijas valasskeatkabas atgSanu” @. maijs, 468. Ipp.

Savulart Neatkatbas deklaacijas 9. punkta pirmais teikums fornatd 1990. gada 24. marta projekt
JAttiecibas ar PSRS turptk reguk 1920. g. 11. augusta miefgums starp Latviju un Krieviju, kas
noteic draudigas attiethas un sadatbu ar PSRS”4. maijs, 465. Ipp. Turprnikaja Neatkatbas
deklagcijas projekta apsprieSanas gaitnorma redakciali un saturiski tika precita, ta&u saglabja
savu vietu deklacijas teksa.

Var secint, ka Neatkabas deklaacijas 9. punktsas sagatavoSanas gaiitka formukts krietni agak
neka 5. punkts. dejadi Neatkatbas deklaicijas 9. punktu nevar uzskatikai par 5. punkta izpildes
mekanismu. Tam ir savs saturs un moe deklafcijas sistma.

65.3.Janem \&ra, ka Neatkabas deklaacijas 9. punkts sast no diviem teikumiem. Kops 1990. gada
24. marta deklacijas projektaas neatemams elements ir 9. punkta pirmais teikums. Nedika
deklagcijas 9. punkta ofrteikuma redakcija par saram ar PSRS kparejas perioda ideja padas
deklagfcijas projekta ,mininlaja variang” 1990. gada 28. ma{sk.: 4. maijs, 468. Ipp. Savulart abi
teikumi 9. punka apvienoti tikai 1990. gada 12. @prprojeks (sk.: 4. maijs, 476. Ipp.



Konstituciorala likuma preambul Augstka padome konstaja neiespjanibu, vedot sarunas ar PSRS,
atjaunot Latvijas Republikate factoneatkaibu. No & var seciat, ka Neatkabas deklaicijas

9. punkta otrais teikums \&u bit netieSa nade uz to, ka Latvijas Republikas neatkaratjaunojama
pakapeniski, veidojot kofgu noregudjumu ar s pasas deklacijas 5. punktu. Deklacijas 9. punkta
otrais teikums paredz pakenisku @reju uz neatkabas atjaunoSande facto Proti, Latvija k&

neatkarga valsts uz savstaijplidztiesgiem pamatiem sarunul@enoregué visus ar prejas periodu
saisttos jausjumus. Savuirt Neatkatbas deklaacijas 9. punkta pirmajam teikumam ir patsga
nozZime, kas tikai d@ji saisfta ar [ar¢ja deklaécijas teksi iestadato parejas periodu neatkdnas
atjaunoSanai.

Lidzgs viedoklis pausts tigsu ziratng: ,1991. gada 21. augusta likums ,Par Latvijas Réias
valstisko statusu” [..] nosaka, ka nav igggms realizt Deklafcijas 9. punktu ,par Latvijas Republikas
valstiskis neatkabas atjaunodanu sarunda‘eSi likuma preambulas ¢ bitu jasaprot idgjadi, ka &
attiecas tikai uz to 9. punktaldakur ir runa par Valtbas komisijas izveidoSanu safumar PSRS, un
ka principila nosadne attietha uz 1920. gada Mieragumu nav izmaifta 1991. gada 21. augusta
likuma” (profesores Inetas Ziemeles 2005. gada 14. martawats Ministru kabinetam sakaar
Latvijas Republikas un Krievijas Fedeijas lguma par Latvijas un Krievijas valsts robezu

parakstSanu un ratifikciju, lietas matewlu 6. £juma 214. lpp.
L1dz ar to Neatkarnbas deklaracijas 9. punkts nav pilriba zaudgjis savu juridisko speku.

66. Pieteikuma iesniedjs, atsaucoties uz E. Levita pausto viedokli, uskiea no Neatka@nas
deklafcijas 9. punkta pirmteikuma izriet konlats Latvijas un Krievijas valsts robezas guina
noreguéjums ar konstituciodla ranga normusk. lietas matedlu 1. gjuma 11. — 12. Ipp.

E. Levits raksta: ,Deklacijas 9. punkts nosaka, ka Latvijas afiiis ar PSRS veidojamas uz
1920. g. 11. augusta Miemlima pamata. Sis punkts, protams, attieGaszaPSRS tiesisko
mantinieci — Krieviju. Tas nam¢ — kaner Sis Deklaicijas punkts nav atcelts, Latvija visas
ligumattietbas ar Krieviju var veidot viégi ta, ka jaurakie igumi nav pretrumar 1920. gada Miera
ligumu. 9. punkts ir sevifsvafigs Abrenes jagjuma risiraSara” (Levits E. 4. maija Deklaicija
Latvijas tiegbu sisema, 64. Ipp).

Var piekrist Ministru kabineta paustajam viedoklika, &ids E. Levita Neatk@bas deklaicijas
9. punkta skaidrojums neatbilst deldlgfas 9. punkta grkim un saturamdk. lietas matedilu
6. gjuma 78. Ipp.

66.1.Visupirms fnem \era tas, ka E. Levits ir viagais ziratnieks, kurS, komegjot Neatkatbas
deklagcijas saturu, nadijis uz tik cieSu Neatkanas deklaacijas 9. punkta saigtu ar Latvijas un
Krievijas valsts robezu un Abrenes jgumu. Piendram, R. Ap#is sav Neatkatbas deklaicijas
komenéra tas 9. punktu iztulko ne tikatejosi: ,Deklacijas 9. punkts nosaka, ka Latvijas afiiies ar
PSRS veidojamas saskiaar 1920. gada 11. augusta mi@égaimu starp Latviju un Krieviju. Tagad,
kad PSRS beigusi pastt, 9. punki teiktais attiecas uz PSRS tiesisko mantinieci ieju” (Apstis
R. Neatkaibas dekladicijas pie¢zemSanas gadadieri/ Jurista \ards, 2005. gada 3. maijs, Nr. 16
Latvijas un Krievijas valsts robezas atjaunoSahilsibSi Miera igumam un Abrenes jaijumu

R. Apgtis expressis verbisesaista ar Neatkbas deklacijas 9. punktu. Arpirmaga Neatkatbas
deklafcijas projekd, kas €zu veidi formulets 1990. gada 20. maytir noidits: ,Abrenes jadjums
juridiski paliek atkats, bet paSre#a situacija nelutu politiski aktualizjams” @. maijs, 456. Ipp.



Tapat pnem \&ra, ka Neatkabas deklaicijas pimemsSanas laikzinama iedzvotaju dda apSatija
Latvijas tautas ti@bas lit neatkaigai un Sie cileki vel bija japarliecina par nepiecieSabu atjaunot
neatkargu valsti. Neatkabas deklaicijas galvenais @rkis bija Latvijas valstiskuma piiga
atjaunoSana. allc] Neatkatbas deklaacija fiksgja tikai galvenos pamatprincipus, idejas un tzab
virzienus Latvijas valsts neatkbas atjaunoSanai. Neatitaas deklaicija kopuna ieZimgja svargakas
nostidnes Latvijas valstiskuma atjaunoSanai. Nealeer deklaicija nebija ietverts detaléts
regukjums atsevikiem de factoneatkaibas atgSanas jaajumiem. Konkgts noregujums attietba
uz Latvijas un Krievijas valsts robezu neatbilsteatkatbas deklaicijas strukiirai.

66.2.Véra npemams artas, ka E. Levits saskomeniira Neatkatbas deklaicijas 9. punktu cit tuvu

tam tekstam, &ds tika akcegts deklaicijas projekta 1990. gada 24. marta un 3ilapariantosgk.:

4. maijs, 465., 473. Ipp.E. Levits sa®s atmhas par Neatkabas deklaicijas pimemsanu naida, ka
.Deklaracijas darba grupagdges piedaijos lidz aizbraukSanai 10. apt (Levits E. Valsts atjaunoSanas
koncepcijas afstiba, 293. Ipp.

Tacu Neatkaibas deklaicijas sagatavoSanas maiéiiecina, ka &s 9. punkts tiski groats
Augstikas padomes Latvijas Tautas frontes defuufrakcijas sdé 1990. gada 12. &b. Darba grupas
1990. gada 9. apt sagatavat deklagcijas projekta 9. punkts parega: ,Latvijas Republikas
attieabas ar PSRS veidot sagkar jopropm sggka esosSo 1920. gada 11. augusta mignanhu starp
Latviju un Krieviju.” Pec frakcijas sdes Sis teikums tika papildits ar paigteikumu ,kué uz
muzigiem laikiem ir at#ta Latvijas valsts neatkdna”, ka ai tam tika pievienots otrais teikumadd
redakcip: ,Saruram ar PSRS izveidot Vaildas komisiju” 4. maijs, 476. Ipp.

Lidz ar to var secht, ka Neatkabas deklaacijas 9. punkts tika saturiski gritg, modifi&jot taja
sakotrgji ietverto noreguwjumu.

66.3.Ar 1990. gada 12. apt pienemto papildigjumu Neatkaibas deklaicijas 9. punkt ietvera
atsauce uz Mieradumu tika saSaurita attiegba uz vienu konldtu jaugjumu, proti, faktu, ka Miera

——

liguma Krievija uz mizigiem laikiem atzinusi Latvijas neatklu.

NoreguEjums par Latvijas aiganu uz razigiem laikiem ietverts Mieraguma 2. paat Tadgel, nemot
vera Neatkatbas deklaacijas 9. punkta tapSanagsturi, nevar uzsk#t ka tas saisis ar ciem Miera
liguma normm, tostarp 3. pantu, kas noteic valsts robezu $tarygju un Krieviju. Diizak var piekrist
tiegbu ziratne paustajam viedoklim, ka ,atsauce uz Miagumu ir plasa kontekatar rakamo
paligteikumu, kurS akceatapstkli, ka Miera iguna ir atata Latvijas valsts neatkiva. Tadel Miera
ligums S& gadjuma ir jaizprot tikai ka normatvs ietvars vienaiczei — par Latvijas valsts neatidaun”
(Paparinskis M. Maisot tiesisko ,spageti7ddu: RobeZums, Satversme un starptautiskiesbas //
Jurista \Wards, 2007. gada 30. jaavis, Nr. 5.

Neatkatbas deklaacijas 9. punkta pirmais teikums kopr tis preambulu interprégiami ka
pamatojums deklacija iestadatajam galvenajam jaajumam, proti, Latvijas valstiskuma
atjaunoSanai. Garesturisko ap$iklu uzskaijums un to juridiskais nartéjums Neatkabas
deklagcijas preambul, gan atsauce uz Miersgumu 9. punkt visupirms ietverti ar @rki pamatot
Latvijas tiesbas uz neatkzgu valsti. Neatkabas deklaicijas 9. punkta pirmajteikuna ipasi ir
uzs\erts fakts, ka Latvijas valsts neatikar uz niizigiem laikiem Padomju Krievija atzinusi jau
1920. gad. Tapat tiek uzserts tas, ka ar Neatkidnas deklaiciju Latvijas neatkaba tiek atjaunota,

proti, netiek dibiata jauna valsts.



Neatkatbas deklaacijas 9. punkta pirmais teikums konkretideklagcijas preambal ietverto Latvijas
valsts varas institiju pierakumu pamatoties uz nagprauktibas doktinu un Latvijas attiebas ar
PSRS un Krieviju neatipties no is.

66.4.E. Levits paudis viedokli, ka no Neatkaas deklaicijas 9. punkta izriet Latvijas un Krievijas
savstarpjo attieadbu noregudjums — kandr deklagcijas 9. punkts nav atcelts, Latvija visas
ligumattietbas ar Krieviju var veidot viégi ta, ka jaurakie igumi nav pretrumar 1920. gada Miera
ligumu gk.: Levits E. 4. maija Deklacija Latvijas tiegsbu sisema, 64. Ipp).

Tacu Vines konvencijas 59. pant ietverts visgrgjais principslex posterioris derogat legi prioyi
atbilstosi kuram #aks igums, kas attiecas uz to pasu tiesiskajautu, stjas iepriek§ja liguma

vieta. Sis visprgjais princips neattiektos uz starptautiskaji@guiiem tikai tajos gagimos, ja starp
tiem pasivétu hierarhiskas atti@eas, pierdram, agiikais igums deklagtu ius cogensiormas vai ar
taja butu tieSi atruata & liguma priorite (sk.: 2006.gada Starptautisko tiba komisijas Darba
grupas starptautisko tid@su fragmenicijas jauzjumos seci@umi: Starptautisko tiegbu

dazdoSar@s un paplasiasanis radtas probbmas //http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/englis
h/draft%20articles/1 9 2006.pdbaras. 31 — 3p

Miera ligums ir ,parasts” starptautiskglims, un nedz Latvija, nedz Krievija tam nav kiassi
nekadu sevigu juridisko sgku. Lidz ar to § liguma puses var saskaar starptautiskam tiegbam
noskgt savstargjus jaunusigumus, kas pilitra vai ddgji aizstatu Miera igumu.

Viedoklis par Neatkabas deklaicijas 9. punkta ietekmi uz Miergguma spku iepretim jauakiem
Latvijas un Krievijasigumiem neatbilst Yhes konvencijas 59. panttvertajam reg@umam. Tas
butu pidaujams tikaiada gadjuma, ja konstituciofla normaexpressis verbiromlditu uzipasu Miera
liguma statusu.

Tacu Neatkaibas deklaicija expressis verbirenoteic &da veida ierobezojumus Latvijas valsts
tiegbam noségt ar Krieviju jaunus starptautiskaglimus par Mieraiguma risinatajiem jaugjumiem.

66.5.Neatkarbas deklaicija ir ripigi izstradats dokuments, kas ilgstosi tika apspriests, pildots un
redigéts. Lai vagtu uzskait, ka Neatkabas deklatcijas nerkis ir regukt Latvijas un Krievijas valsts
robezu un saigitLatviju ar pieakumu katg zina atjaunot Mieraiguma noteikto robezu, nepiecieSamas
skaidras naides par #&u likumdegja nerki. Satversmes tiesai lietas sagatavoSanas §aias

norades nav izdevies atrast.

Ja Neatkabas deklacijas autori Iatu elgjuSies noteikdt veida regukt Latvijas un Krievijas valsts
robezu, viiiem attiegga satura norma bijaietver deklaficijas teksd, lidzgi ka tas tika izdats ar
atsauci uz Mieraiguma 2. pantu Neatkibas deklaacijas 9. punkt. Neatkatbas deklaicijas gaigaj

redakcip Sada norma nav ietvertaapat ar Neatkatbas deklaacijas apsprieSanas gaita neliecina, ka
tas autori litu velgjuSies &du normu tgj ietvert.

NetieSi uz 8da regutjuma neesarbu Neatkaibas deklaicijas teksi norada ar Augstkas padomes
motivi, 1992. gada 22. jaavi piepemot Emumu ,Par Abrenes piésas un seSu Abrenes agka
pagastu aneksijas ne@anu”. Zhojot par Sodmuma projektu, Augdkas padomes depiis Rolands
Rikards citastarp uzsva: ,Savukirt Sap lemuma projekd mes liekam tondr priek& to pateikt
juridiski: ,Robezu nosaka 1920.gada augusta migraria 3.pants.” s pasakm savu oficilo
viedokli. Talak visu var risiat saruas” (Latvijas Republikas Augstas padomes 1992. gada
22. janvara rita plenirsedes stenogrammala §ds noregudjums hitu ietverts jau Neatk#dras



deklafcija, 1992. gada 22. jad nelutu bijis nepiecieSatbas to noteikt vai asaj gadjuma
attieagais fakts vagtu tikt konstagts, atsaucoties uz Neatkaas deklacijas 9. punktu.

Var seciiat, ka Neatkabas deklatcijas 9. punkt nav ietverts Latvijas un Krievijas valsts robezas
noreguéjums. Neatkabas deklaicijas 9. punkta pirmais teikums uzliek Latvijas Belkai par
pierakumu sarufs ar Krievijas Fedaciju neatkipties no savas negrauktibas dokfinas.

Neatkaribas deklaracijas 9. punkta pirmais teikums liedz Latvijai, skdzot starptautiskus igumus
ar Krieviju, atk apties no Latvijas negrtraukt ibas doktrinas.

X

67.Pieteikuma iesniedps ludzis iz\ertet Pilnvarojuma likuma atbilghu Neatkaibas deklaicijas
preambulai un 9. punktarflemot \Era Satversmes tiesas ieprieks iattas seciajumus, hizverte, vai
Pilnvarojuma likums atbilst valsts nefraukibas doktinai. Tas noung, ka gnoskaidro, vai Saeima,
pienemot Pilnvarojuma likumu, nawkojusies predji valsts neprtrauktibas dokftinai.

67.1.Pilnvarojuma likuna Saeima Ministru kabinetu pilnvarojusi parak&obezigumu. $du
pilnvarojumu Saeima devusi, “pamatojoties uz LatviRepublikas Augaitas padomes 1991. gada
21.august pienemto Latvijas Republikas konstituciga likumu "Par Latvijas Republikas valstisko
statusu”, K aff nemot \&ra starptautiski axo Latvijas Republikas valstisko refraukibu”.

Satversmes 68. pants paredz Saeimahéssapstipriat Ministru kabineta paraksbs starptautiskos
ltlgumus, kuri nofrto likumdoSanas ¢&iz&iramus jaugjumus. Satversme nenoteic, ka Saeimai
japilnvaro Ministru kabinets paraksstarptautiskoiumu, t&u Satversra nav ietverts araizliegums
to daift.

.Parlamendrajas valsts valdba ir atkatga no parlamenta unpa priek& atbildiga, tpéc ir pilnigi
logiski, ka parlaments ne vien kontgolaldibu, bet ardod vipai vadoSus nadijumus gan visfriga
politiska virziena ietuéSara, gan ar atsevigu resoru daribas nosprausah(Dislers K. levads Latvijas
valststiegbu zinitne, 151. Ipp). Ar1 Latvijas Seats atzinis, ka Saeimai ir tiggs dot Ministru
kabinetam saistoSus radfjumus un tkojumus Latvijas Seata spriedumi (1918 — 1940). Zjgms.
Serata Administraiva departamenta spriedumi (1926 — 1930& Latvijas Republikas Augata
tiesa, Senatora Augustalera fonds, 1997, 922. Igp.

Saeima ir tiega pilnvarot Ministru kabinetu veikt noteiktas dduds starptautiskag tiesbas, lai ne

vien parakstu, bet ar sagatavotu, 3 Saeimas ieskata, Latvijai nepiecieSargurhu ararvalsti.

Saeimai 8das tiethas ir pareditas at likuma ,Par Latvijas Republikas starptautiskajiegumiem”

3. pani. Tas noteic, ka Saeima “var pemt Emumu par jebkura starptautiskguma nosigSanu,

[émuma nosakot par konkta liguma izdoSanu atbiigas personas un So personu pilnvarojuma apjomu
un saturu”.

Lidz ar to Saeima, dodot pilnvarojumu Ministru kaléme, nav prkapusi Satvers@noteikto
kompetenci.

67.2.Gadjumos, kad Ministru kabinets ie@fis sagatavot un parakistadus starptautiskosgumus,
kas skar Latvijas valstijitiskus jauijumus, iepriek§a Saeimas piekriSanadai Ministru kabineta
ricibai, ar likumu pilnvarojot Ministru kabinetu sagatavai parakst kadu likumu, pie&ir Ministru



kabineta icibai papildu Igitimitati un otrai igumsEdzgjai pusei apliecina, ka ne vien Latvijas viail,
bet ar parlaments g [iguma parak&anas to akcegg un neiebilts pret 8da iguma siSanos sgka.

Latvijas Satversmes teksts #fiehera tapa, par pamatwemot Vacijas 1919. gada 11. augusta
konstiticiju. Komengjot &is konstiticijas normas, ¥cijas tiesbu ziratné ir atats: gadjumos, kad
izpildvara iecegjusi ar starptautiskdgumu samaziit valsts teritoriju, parlaments savu piekriSanu
Sadai ficibai var paust ne vien apstiprinot jau rRgsb starptautiskagumu, bet arieprieks pilnvarojot
prezidentu parakgtsadu igumu §k.: Giese F. Der Verfassung des Deutschen Rei&h&§0;
Anschutz G. Die Verfassung des Deutschen Reichd ¥oAugust 1919, S. 4p2

Pienemot Pilnvarojuma likumu, Saeima pladlebats izdiskugja RobeZiguma saturu urit
paraksiSanas politisko nepiecieS#m. Saeimas pausgriba, pilnvarojot Ministru kabinetu paraist
So igumu, nommg, ka Saeima ir akcefjusi Sada iguma parak#anu un ir gatava gemties taj
paredztas starptautisis saisibas €k. Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sedjasiis fdes
2007. gada 1. febar7 un piekis sdes 2007. gada 8. fehii stenogrammpu

68.Ka norada Ministru kabinets, Pilnvarojuma likuma izgtiSanai ir bijusi vaiki merki.

Pirmkart, Pilnvarojuma likums izsidats, ie\erojot likuma ,Par Latvijas Republikas starptautisdman
ligumiem” 3. panta otrajdda ietverto pragu apstipriat valsts augakajam amatpersam doto
pilnvarojumu stgt batiskus starptautiskosgumus.

Otrkart, Pilnvarojuma likums pilda noteiktu politiskorflaciju, proti, Saeima, to piemot, pauz savu
politisko atbalstu Robeigjuma paraksanai.

TreSkart, Pilnvarojuma likums pigemts ar rarki nodroSirat Latvijas Republikas neptraukibas
doktrinu (sk. Ministru kabineta papildu paskaidrojumus lietaaterizlu 10. £juma 138. — 140. Ipp.

68.1.Papildus tam var piekrist Pieteikuma iesnigdm, ka Pilnvarojuma likuiietvertas
pilnvarojuma robezask. lietas matedlu 1. £juma 12. Ipp.

Saeima ir pilnvarojusi Ministru kabinetiegt RobeZigumu, ieérojot Konstitucionlo likumu un ar
savu fcibu neaizskarot valsts nafraukiibas doktinu. Ka Saeimas debég uzséra Saeimasgrlietu
komisijas priek&datajs Andris Berzins: ,Sis sagatavotais, apsprieZamais likumprojeétaka
pilnvarojuma robezas valohi, un &s ir pre@zi iezimetas ar Latvijas Republikas konstitucitm
likumu” (Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesijasasigides 2007. gada 8. fehiur
stenogrammp

Lidz ar to var secit, ka Pilnvarojuma likums nosaka Ministru kabinpiavarojuma robezas.

68.2.Pilnvarojuma likura, ierobezojot Ministru kabinetadbu, likumdewjs tam licis ieerot
Konstituciorzlo likumu un Latvijas Republikas napraukibas doktinu.

Ka liecina parlamentas debates, likumdeja noliks nav bijis ar Pilnvarojuma likumu dot Ministru
kabinetam tiedbas tkoties pretji Latvijas Republikas negstraukibas doktinai vai atteikties naas.
A. Bérzin$ iripasi uzseris, ka Pilnvarojuma likums neieteknatvijas Republikas neptraukibas
doktrinu un neatdenevienu no citiem ieprieks giemtajiem aktiem, kuri nostiprina So daktn vai
pauz Latvijas viedokli pags prettiesisko idlauSsanu PSRS sasi. ,Likumprojekta konstrukcija
neierobezo nevienu nggumskEdzejam pug€m to \estures trakijuma zha. Ir skaidrs, ka Latvijai ir un



paliks atg&irigs viedoklis par to, kas uri lpagijusap gadsimi notika ar nisu neatkabu” (Latvijas
Republikas 9. Saeimas ziemas sesijas ¢stwftles 2007. gada 1. fehiur stenogrammpa

Lai uzswertu Latvijas Republikas napraukibas doktinu, likumdegjs iet\eris Pilnvarojuma likura
ne vien tieSu atsauci uz to, bet moriadijis uz Konstitucioalo likumu. ,Konstitucioralais likums ir
pats litiskakais juridiskais dokuments”, kurs geetver visus Latvijas Republikas rpauktbas
nodroSiraSanai nepiecieSamos aspektus, jo tagga Latvijas Republikasasturi idz 1940.gadam
un vienlaikus piliba atjaunoja Latvijas Republiku”, savura noradija Ministru prezidents A. Kaltis
(sk. Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesjastts £des 2007. gada 1. fehitr stenogrammpu

68.3.Latvijas PSR Augakas padomes 1990. gada 4. maija deklga ,Par Latvijas Republikas
neatkatbas atjaunoSanu” tika piemta, pamatojoties uz valsts agpaukibas doktmu.
Konstituciorzlais likums ir cieSi saisis ar Latvijas Republikas neatiaas atjaunoSanu un pilmgra
apliecina Latvijas valsts negiraukibu (sk.: Apgtis R. Neatkabas dekladcijas piezemSanas
gadadiew // Jurista \ards, 2005. gada 3. maijs, Nr. 16

Konstituciorala likuma preambal ir ietverta atsauce uz Neatizas deklaaciju, uzsverot, ka Sis
likums tiek pimemts, iegrojot dekladcijas pamatnosgtines. Jo sewvi$tas izriet no Konstituciaila
likuma 3. panta, kdarAugstka padome uzsrusi pieraikumu likvidét Latvijas valsts okugeiju un
aneksiju, kas nejpprotami noida uz valsts neptraukibas doktinu ka Konstituciorala likuma
regukjuma pamatu.

Var piekrist Saeimas paustajam viedoklim, ka Pitojrama likums atbilst Neatkdras deklaicijas
preambulai. Pilnvarojuma likuimav ietverti fakti, kas neatbilstu Neatitzas deklaicijas preambul
mingtajiem \&stures faktiem un to juridiskajam r@tgjumam. Bpat Pilnvarojuma likums nav pretrain
arm ar Latvijas valsts naptrauktbas doktinu, bet tieSi prefi — Latvijas valsts turpiasaras fakts
Pilnvarojumaiguma ir ipasi uzserts ka pamats pilnvarojumam paraitsRobezigumu €k. lietas
materizlu 1. £juma 150. — 151. Ipj.

68.4.Komengjot Pilnvarojuma likuma projektu, profesore Ineterdele noidija: ,Valdibas
sagatavotai£muma projekts ir pietiekami korekts ieprieks iditaja tiesiskaj konteksi ar vienu
pamatnosagmu — ja val@a un Saeima turpina piedties pie &s poicijas, kas ir pausta dadas
juridiskas un politiskas fornas jautijuma par Latvijas valsts na@praukiibu un ar to saigiem
jauajumiem ar viam no @ izrietodm sekkm” (Ziemele |. Pieames pie sagatav@iemuma projekta //
Jurista \ards, 2007. gada 30. jaavs, Nr. 5.

Pec Satversmes tiesas ieskata, nedz PilnvarojummBkanedz Saeimas de&mapar Pilnvarojuma
likuma piemmemsSanu paustie Latvijas valsts agagetamatpersonu un Saeimas depuviedoKi
neliecina, ka ar So likumu Latvijas valsts attesktm savas nepraukibas doktinas.

Pilnvarojuma likums noteica Ministru kabineta pigmu ietvarus, parakstot Robmgimu. Likuna
ietvertais pilnvarojums konkretiz;\eatkatbas deklaicijas 9. punkta pralsas attietba uz
Robezigumu un liek Ministru kabinetanuipéties par So pralsu ie\erosanu, proti, lai Latvijas valsts,
parakstot Robeiumu un ugemoties ta paredztas starptautisis saisibas, nekkotos pregji
negartraukibas doktmai.

Ministru kabinets parakgis RobeZigumu, neskarot Latvijas valsts aepaukibas doktinu, ka afi
neatsakoties nas.



L1dz ar to Pilnvarojuma likums atbilst Neatkaribas deklaracijas preambulai.

69. Pieteikuma iesniedps paudis viedokli, ka Pilnvarojuma likums neatbNeatkatbas deklaicijas
9. punktam, jo paredzot tam paet pilnvarojumu. Bc Pieteikuma iesniedja ieskata, Neatk#ras
deklacijas 9. punkts uzliekot par pigkumu paiakt Miera iguma noteikés Latvijas un Krievijas
valsts robezas atjaunoSanu, savtiRilnvarojuma likums piddrot Ministru kabinetam tiebas
paraksit Robezigumu, kas groza Mieraguna noteikto valsts robezsK. lietas matedlu 1. $juma
11. - 12. Ipp.

69.1.Satversmes tiesa ieprieks saqiisi, ka Neatkabas deklaicijas 9. punkts neuzliek Latvijas
valstij pierakumu atjaunot Mieraiquma noteikto valsts robezu ar Krieviju. No Neafikas
deklagcijas 9. punkta izriet pieskums sarufis ar Krieviju neikoties pregji valsts neprtraukiibas
doktrinai.

Valsts neprtraukibas doktina neliedz Latvijas valstijkoties ar savu teritoriju. Latvijas valsts ir
tiegga, ierojot Satversranoteikto kirtibu, gan palieliat, gan samazit savu teritoriju ¢k.: Ziemele
. Is the Distinction between State Continuity &tdte Succession, pp. 215 — REaj gadjuma
janem \era, ka ar RobeZgumu Latvijas valsts nevis akceépdrievijas Fedeicijas nosiju par to, ka
Abrenes apvidus i¢ausana Krievijas teritofjir tiesiska, bet gan starptautiskafiesbas pidaujana
veida nodod Krievijai teritoriju, kurale factoatrodas Krievijas Fed&gijas kontrot, betde iureir dda
no Latvijas valsts teritorijas.

Ar1 citu valstu tiesou ziratnieki ir paudusi viedokli, ka Latvijas valsts ragpaukibu Abrenes apvidus
zaudSana neietekm(sk.: Taube C. Constitutionalism in Estonia, Lataral Lithuania. A Study in
Comparative Constitutional Law. Uppsala: lustus Bgr, 2001, pp. 33 — 44

69.2.Latvija, ar Robezumu nododot Abrenes apvidu Krievijai, to ir iZflasi Satversré noteiktap
kartiba. Tapat fnem \era, ka Latvijas valtba Robealguma ir risinajusi tikai ar valsts robezas
noteikSanu saigbs jaujumus, bet nav gkusi starpvalstu politisko attidmu jauijumus, tostarp
jautajumu par Latvijas tiesisko statussk( Ministru kabineta papildu paskaidrojumus lietaaterizlu
10. £juma 136. Ipp-

Satversmes tiesai nerada Saubas, ka Latvijas \@l&sbeZgumu nav atteikusies no valsts
negrtraukibas, bet tieSi praji — ir atkartoti paudusi savu viedokli Sajautajuma un Ministru kabinets
paraksijis RobeZigumu, pamatojoties uz Pilnvarojuma likumu, kas teoteica skaidruicibas ietvaru.
Ta ka Krievijas Fedeicijas f@arstavim, parakstot Robeijumu, bija fapziras Latvijas prstavja
mandita saturs un wS nav iebildis pret to, ka Latvijas Republikas Mini prezidents Robagumu
paraksta, iegrojot Latvijas valsts neggptraukibas doktinu, uzskams, ka Latvijas valsts ifkojusies
saskaa ar 3s doktinas prasam.

Turklat, ka Satversmes tiesa ieprieksS safsi, ar Robezjumu veikés valsts teritorijas izmaas ir
izdaftas Satversmnoteiktaj kartiba. Valsts neprtraukibas dokfina neliedz nedz Satversm
noteiktap kartiba grozt valsts teritoriju, nedz Saeimai pilnvarot Miniskabinetu paraks#tattieagu
ligumu. Af starptautisko ti@bu ziratng ir pausts viedoklis, ka valsts robezu naanevar ietek@t Sis
valsts neprtraukibu. Saskaa ar visp@rgjam starptautiskam tiegbam valsts k juridiska persona

paliek nemairga ar gadjuma, kad & maina savu teritoriju. Valsts napraukibu neietekra nelielas
teritorialas izmanas vai atsevidu teritoriju zaudSana ¢k.: Marek K. Identity and Continuity of States,
pp. 15-126, 551-587; Kunz J. L. Identity of Stateder International Law // American Journal of
International Law, Vol. 49, 1955, pp. 72-7373; Oi@ell D. P. The Law of State Succession.



Cambridge: Cambridge University Press, 1956, p. Jatvijai ir tiesibas cedt Abreni Krievijai tieSi
tapat K Francijai ir tiesbas cedt Elzasu \acijai, un no & nedz Latvija, nedz Francija nezaushvu
valstisko identiti” (Paparinskis M. Maisot tiesisko ,spagetidolu”: Robezigums, Satversme un
starptautisks tiegbas // Jurista ¥irds, 2007. gada 30. jaavis, Nr. 5).

L1dz ar to Pilnvarojuma likums atbilst Neatkaribas deklaracijas 9. punktam.
Xl

70. Ratifikacijas likuma 1. paatnoteikts, ka Robeigums tiek pieemts un apstiprits, ,ieverojot
Eiropas Drothas un sadarbas organiacijas pimemto robeZzu nemaipas principu”.

Pieteikuma iesnie@ps uzskata, ka Sieawdi neatbilst Neatkalpas deklaicijas preambulai un

9. punktam. Lai to frbaudtu, visupirms gnoskaidro robezu nemabas principa satursalai tas, vai
Saeima, ielaujot Sos #rdus Ratifikicijas likung, ir ieverojusi Satversmes pradms, kas izriet nais
68. panta.

71.RobeZzu nemaibas princips form@ts Helsinku nobeiguma akta 3. pantas paredz: ,Dabvalstis
uzskata prejo dalibvalstu, K af visu Eiropas valstu robezas par neaizskamamn kdz ar to tagad un
turpmek attugsies @arkapt s robezas. idz ar to is af attugsies no prabam vai darflbam, kas
vérstas uz kdas dabvalsts teritorijas vais ddas sadgibSanu vai nelikufigu piesaviaSanos.”

71.1.Veértejot robezu nemailvas principu,gnem \era, ka Helsinku nobeiguma akts nav starptautisks
ligums Mnes konvencijas n@mé. Helsinku nobeiguma akir ietverta atruna, ka tas nawigtréjams
ANO Statitu 102. panta#tiba. Ta ka visi starptautiskieigumi ir jaregistre minctaja kartiba, a

contrario arguments,ldet, pietiekami prliecinoSi atspoglo akta autoru @rki (sk.: Aust A. Modern
Treaty Law and Practice. Cambridge: Cambridge Ursitgy Press, 2000, p. 26, 2B0

Helsinku nobeiguma akts nav saistpgés se bet to var izmantot starptautisko tl@s principu satura
noskaidroSam Latvijas Republika atzinusi, ka tai ir saisto§)EO principi, tostarp aHelsinku
nobeiguma akta 10. pants, kas prasa pietr§os principus vienkopus.

71.2.Helsinku nobeiguma akta 3. pants sasto diviem teikumiem. Interprgpt So teikumu tekstu,
jaatame, ka pirmais teikumsk$etami sagtv no divam nornam, proti, ka dabvalstis atzst par
neaizskara@m robezas uratle] Sobid un turpnak attugsies 8m uzbrukt.

Izvertejot & teikuma struldru, jasecina, ka teikuma pirirdda nepretengluz pasivigu norméivu
raksturu, bet tikai rada ietvaru otrajai teikumégadan izskaidroas iemeslu. Savienojosaigrds
,Lapec” nelauj norakt pie cita seciljluma. RobeZzu nemaioa pati par sevi nerada citas tiesskekas
ka vien &s, kas mitas [gc varda ,tapec”. Panta pirm teikuma oti dda nofda darlbas, no kuam
valstis apemas attuities. So daribu apraksts ifoti bitisks, jo tieSi $ajosardos atkiijas pirna
teikuma apjoms.

Helsinku nobeiguma akta 3. panta tekstsadag@s originalvalodas (andu, frartu, vacu, krievu, iju un
spanu) atkiras. Andu, frartu, vacu, italu un spanu tekst lietoti termini ar nommi ,uzbrukt” (attiedgi
»assaulting, , attentat, , Anschlag, , dall’attaccar€’, , atacar’), turpret krievu valod lietots termins,
ko plagika noame var saprast aka ,pretendt” (, nocseamenvcms”).



Pieas valodis pirmais teikums robezu nemdias sekas ierobezo ar bata uzbrukuma
nepidaujambu, turpret krievu valod to var attieciat ai uz cita veida pretenzin. Ja priekSroka tiek
dota tekstiem arig, frartu, itaJu, s@nu un \acu valodi, Seit noteiktais robezu nem#as princips ne
ar ko neatiiras no ANO Staitu 2. panta ceturtajdda noteikés ius cogensiormas par ska
lietoSanas aizliegumu. Ja priekSroka tiek dotatéskkrievu valod, no & varctu izriett ai pla&kas
un tiesiski neskaidkas sekas.

71.3.Helsinku nobeiguma akta 3. panta otrais teikumalstid anfy, frartu, italu, sgnu un \acu
tekstu interpreiciju. Sis teikums paskaidro pifhteikuma saturu ar vienu, maredzanko pieneru,
visas versifis sikoties ar drdiem, kas nouné ,attieagi”.

Tada gadjuma, ja teksts ang, frartu, italu, Sf@anu un \acu valod ir pareizs, otrajteikuna runai
vajadZtu bat par bruotiem uzbrukumiem. Savak tad, ja pareiza ir no teksta krievu valadrietos
neskaidi un plagka nozme, oté teikuma gga izietarpus bruoto sggku lietoSanas un ségumu
vajadZtu paskaidrot.

Otrais teikums paredz pusu ateinos arno jebkuam darbibam, kas érstas uz teritorijas ,sagipSanu
vai nelikumgu piesaviadanos” jeb uzurziju. So fdzienu saturs nav pilgi skaidrs, torar iet, ka
runa ir par brgotu sagibSanu un aneksiju. Otrais teikums pavisam notagditbilst pirm teikuma
krievu versii netieSi ietvertajaildetami plagkajai nozmei.

Var seciat, ka Helsinku nobeiguma akta 3. panta teitafs tverums kopura nepretend ne uz ko
vairak ka vien uz atkrtotu prettiesiska gka lietoSanas aizliegumu.

72.Pientrojot Helsinku nobeiguma aktetvertos principus, tostarpid. pani noteikto robezu
nemainbas principu, valsin janem \era & akta 10. pants, kas citastarp paredz: ,Visi idg¥rie
izklasftitie principi ir augstka mera vienlidz svargi, un &dgjadi tie tiks vieradi un stingri pieraroti,
katra & principa interpreSara ieverojot citus principus.” Ar Robeziguna tiklab Latvija, & Krievija
paudusi apemsanos pieanot visus EDSO principus kopum

72.1.letverot &du atsauci Robeifjuma preambal l[igumsEdzejas puses atsaucas ne vien uz robezu
nemaifibas principu, bet auz @rgjiem Helsinku nobeiguma akta principiem.

Helsinku nobeiguma akta 1. pam¢tvertais suvenas lidztiesbas princips paredz, ka valstis var
vienoties par robeZu izmg@m. S norma atrtoti apstiprina robezu nemabas principa ierobeZosanu
ar sjgka prettiesiskas lietoSanas aizliegumu, neliededabias veikt robezu izmaas cit cda un citu
starptautisko ti@bu instititu darhbas rezulta.

Helsinku nobeiguma akta 2. pametvertais spka vai sgka draudu nelietoSanas princips paredz, ka
valstis attugsies no sgka lietoSanas pret citu valstu teritol integritati un politisko neatkabu, la an
citos nofikos, kas neatbilstu ANO Stati un Helsinku nobeiguma akteerkiem. Sajos dokumentos
ietveras normas ir saturiski identiskas ar Londonas kooy&nn citos 1940. gaPSRS noslgtajos
un tai saistoSajosgumos noteiktajiem pi@akumiem attugties no agresijas.atad ar no Helsinku
nobeiguma akta izriet, ka PSRS 1940.gaeikta agresija pret Baltijas vaist ir nepig¢aujams
starptautisko tiebu parkapums.

Helsinku nobeiguma akta 6. par¢tvertais princips, proti, neiejauk$arcitas valsts iekfas lietas,
paredz, ka valstis atiggsies no iejaukSas citu valstu iek§as lieas, idzgi ka tas bija paredi#s starp
Latviju un PSRS nosftap Paidzibas pakt. Lidz ar to Helsinku nobeiguma akizs\erta PSRS



ricibas — 1940. gadstenois iejaukSais Latvijas un citu Baltijas valstu iekis lietas — ka
starptautisko tiebu parkapuma nepikujamba.

Helsinku nobeiguma akta 4. pantvertais valstu teritagias integritites princips paredz, ka valstis
neokuggs un neaneks citu valstu teritorijas un ka okfigijas un aneksijas netiks #@trs. S panta
pirma dda (par aneksiju veikSanu) attiecas @kotni, savulirt otra dda (par aneksiju neatanu)
neierobezo nediztanas aneksijas tikai arakotné iesggjamam aneksgm un &dgjadi nostiprina jebkad
notikusu prettiesisku aneksiju nedmas principu. Atti@gi ar So principu tiek uzgvtas PSRS veikto
starptautisko tie@bu normu prkapumu sekassk.: Russel H. S. The Helsinki Declaration: Brologliag
or Lilliput? // American Journal of Internationalaw, 1976, pp. 265 — 256

72.2.Sadus seciajumus par Helsinku nobeiguma akta saturu un attieabu uz Baltijas valsin
apstiprina arveésturisk interpreficija. ASV delegcijas vadtajs Helsinku nobeiguma akta izsties
sarunas Harolds Rasels nada:

~Apstaklis, kas visvai&k piesaisia sabiedibas uzmaibu [Helsinku] deklatcijai, bija jautjums par
pastvoso robezu atganu un attiegi padomju austrumu ingpijas — kura aptvertu aBaltijas valstis —
atzsanu. [..] Autors,itlzigi ka visi citi Rietumvalstu sarunu vejl uzskata, ka PSRS neizdsvparakt
tadu [akta] tekstu, #du ta sakotrgji bija iecegjusi, un ka Sis dokumentsitiski neatkipjas no
iepriekEjiem starptautiskajienigumiem robezu jagjumos un neaist Eiro@ pasivo&s robezas.

Butisks un varit pat galvenais PSRSenkis EDSO [sarufis] bija iedit Rietumvalstu piekriSanu
pastivoSagm robeZm, lidzgi ka ta bija parakta VFR igumos ar PSRS un Poliju par robezu
normaliZciju. Sakotngjais PSRS piealajums par robezu principu bija Varsavas [VFR — Rslijun
Maskavas [VFR — PSRSpumu galvenie elementi [forniglumi] — neatkaigs princips, kas nav tiesi
saistts ar spka lietoSanas aizlieguma principu vai atvasmo §; ,pastivosSo” vai ,eksistjoSo”
robezu nemaiibas piemiasana,; atteikSas no teritorilajam prasbam un teksts, no kura izrigttu
status quanemainba. [..] Sarunu laik padomju arstavji negribigi un pamaam piekapas, idz galu
gah piekrita tekstam, kursatiski atkiras no viu sikotrgja projekta un kux bija izlaisti faktiski visi
Sie litiskie elementi.

[..] Rietumu sarunu vegl parsvag bija apmieriati ar rezulfitu, kaslava viniem interpreit So principu
ne plagk un ne Sauk ka iepriek&jas starptautisko ti@su normas par robetn [..] Lai aizsargtu
Iidzsvaru starp robezu nemigas principu un formulu par robezu miékigu maiu un lai noerstu
padomju nginajumus postut robezu nemaiibas principu par galveno EDSO pkomu, Rietumu
delegdicijas uzsija uz paziojumu, ka visi principi ir vientlz svargi” (Russel H.S. The Helsinki
Declaration, pp. 249 — 253

Attieciba uz teritorilas integriites principu pdeja paragifa ,otrais teikums, atbilstoSi kuram neviena
Sada okupcija vai aneksija netiks ata par tiesisku, var tikt attiedits un litu jaattiecina ne tikai uz
nakotre ies@jamam okugacijam un aneksim, bet ar uz &m, kas jau notikuSas patge. Attiecigi So
paragafu var last ka tadu, kas atbalsta ASV puju, atbilstosi kurai Latvijas, Lietuvas un Igajas
piespiedu inkorpaicija Padomju Savi@has sagta nav atzstama par tiesisku’Russel H.S. The
Helsinki Declaration, pp. 265 — 256

72.3.Pec Helsinku nobeiguma akta paraksinas Rietumvalstis (ASV, Francija, Lielbnija, Bdgija
u.c.), lai \&l neparprotanik uzs\ertu Helsinku nobeiguma akta neattiesSanu uz Baltijas valsh,
vairakas deklaiicijas skaidroja, ka Helsinku nobeiguma akts n@mdzprettiesisks Baltijas valstu
aneksijas atdanu un ka apec & akta paraks$anas Rietumvalstis turpina uZtiuneatzSanas politiku



(sk.: Dokumenti par Latvijas valsts starptautiske®nu, neatkabas atjaunoSanu un
diplomatiskajiem sakariem. 1918 — 1998gR: Nordik, 1999, 159. — 160. Ipp.

ASV prezidents Dzeralds Fords pagja, ka ASV valiba jau iepriekS nav atzinusi Baltijas valstu
aneksiju par tiesisku uniaar Helsinku nobeiguma aktu neatd&ako $s poicijas. Tapat af Francijas
prezidents Valerijs Zisks d’Estns uzs#ra, ka Helsinku nobeiguma akta tekstsaugkzina neietekna
prettiesisku teritofilo parmainu neatzSanu. Savult Lielbritanijas premjerministre rgacta Teere
parlamendrajas debats par Helsinku nobeiguma aktu rgjm, ka Rietumvalstis nekad nav atzinuSas
Baltijas valstu aneksiju un Helsinku nobeiguma gltsivosas robezas nepadara par tiesml(sk.:
Malksoo L. lllegal Annexation and State Continujre Case of the Incorporation of the Baltic States
by the USSR. Leiden / Boston: Martinus Nijhoff Rlgrs, 2003, pp. 123 — 15

72.4 Krievijas Fedeicijas tiesbu praks ir pausts un dokina ietverts viedoklis, ka no robezu
nemainbas principa izriet pat prettiesisku aneksiju fiksima akcepana. $ds viedoklis parasti tiek
pazpotsipse dixit pamatojoties tikai uz Helsinku nobeiguma aktpahta virsrakstu un neiedinoties
&4 panta interpratija (sk.: Cmenoepamma 3aceoanus om 5 cenmsaops 20072. I'ocyoapcmeennoii
Hymor @eoepanvroco Cobpanus Poccuiickou @edepayuu). Helsinku nobeiguma akts — ar nogaau,
ka ta normas tiek interprétas atbilstoSia 10. panta prakam un ka tieknemtas @ra attieagas
Rietumvalstu deklacijas — apstiprisja PSRS 1940. gad#cibas prettiesiskumu 1975. gada
starptautiskais tiegbas un atkrtoti noadija uz pieakumu neatt af iepriekS notikuss prettiesisks
aneksijas.

No tiegbu mrkapumu un prkapumu seku atganas neplaujanibas nevar izriét iepriekEju
parkapumu seku akcepgana. Lai arKrievijas Fedeicija &du skdzienu ir izmantojusi, Robagunma
ieklauta atsauce uz ANO un EDSO principiem mmaz atsauci uz So principu objeékb normaivo
saturu unadgjadi struktug un pastiprina Latvijas naégraukibas tiesisko paeiju un statusu. Krievijas
viedoklis par Helsinku nobeiguma akta saturu n&mateta objekivo saturu.

72.5.Var secint, ka robezu nemaibas princips neparedz prettiesiski nosprausto tobtrptautiski
tiesisko aizsardbu. Tapat gnem \era, ka lidz ar robezu nemaioas principu Helsinku nobeiguma akts
deklag pasnoteikSas principu, kas nebija iéwots, prettiesiski pievienojot Baltijas valstis PSR
Papildus tamanem \&ra, ka EDSO principu satura noskaidro$gmzmanto ne vien pats Helsinku
nobeiguma akta teksts, bet Rietumvalstu deklacijas par So aktu, kas skaidri atkijas So valstu
viedoklis par Baltijas jaajumu (sk.: Paparinskis M. Maisot tiesisko ,spageti/dalu: Robezgums,
Satversme un starptautigktiegbas // Jurista ¥irds, 2007. gada 30. jaavis, Nr. 5).

Ar1 Ministru kabinets atbildes rakishoradijis, ka Latvijas valsts, atsaucoties uz robezu neias
principu, ir atsaukusies uz principa saturu, kas igkuts Helsinku nobeiguma akhemot \era an
visus citus EDSO principus un Rietumvalstu deddgas par Baltijas ja@jumu, nevis uz principa
saturu Krievijas interpretija (sk. lietas matediu 4. £juma 79. — 81. Ipp.

Sads viedoklis pausts aRatifikacijas likuma sagatavo$anas gaWalsts kanceleja atzinum
nomdijusi: ,Helsinku Nobeiguma akts (uz kuru ir netiefaauce iesniegt]..] projek)
starptautiskais tiegbas netiek traldts ka pec 2. pasaules kara veiktBaltijas valstu teritoriju
piespiedu graBanas atgana” (ietas mater@lu 7. £juma 103. Ipp. Savukirt Ministru prezidenta
biroja vadtajs (Sobtd —arlietu ministrs) Miris RieksthS Saeimagrlietu komisijas 8de pauda
viedokli, ka Ratifilacijas likuma projekt ,noraditas atsauces uz Eiropas Dilags un sadarbas
organizcijas (EDSO) pigemto robezu nemaiipas principu nosaka robezu neniainvardariga cda,
bet teogtiski pielauj maint robezu sarunu ¢& Teoktiski, ja Latvija grib ruat par robezu izmaam,



tad Sis princips to &uj” (Saeimasirlietu komisijas 2007. gada 20. apa s2des protokols, lietas
materilu 6. £juma 34. Ipp.

72.6.Lietuvas Republika robegumos ar Polijas Republiku un Baltkrievijas Repkibir atsaukusies
un pamatojusies uz Helsinku nobeiguma aktu, uné&&da mera nav ietekngjis Lietuvas Republikas
valstisko neprtrauktbu (sk.: Zalimas D. Lietuvos Respublikos Nepriklausamtkirimo 1990 m.
kovo 11 d. tarptautiniai teisiniai pagrindai ir paknes. Vilnius: Demokraties politikos institutas,
2005, p. 302 — 3)1Tapat Latvijas Republika viengg ar Baltkrievijas Republiku par abu valstu
savstarpjo robezu, citastarp atsaucoties uz ,ApvienotwiNi Organizcijas stailitu mérkiem un
principiem, Eiropas Drabas un Sadatbas Apspriedes Nagjuma aktu un citiem Eiropas valstu
sadaribas dokumentiem.{gums par valsts robezas noteikSanu starp LatvigsuRliku un
Baltkrievijas Republiku // Latvijaségtnesis, 1994. gada 12. novembris, Nr.)133i Sapj gadjuma
atsauce uz Helsinku nobeiguma aktu & i@verto robezu nemaioas principu nevar ietekdn
Latvijas valsts neptraukibu.

73.Saeima robezu nemalras principa satura interp&etju plasi \ertejusi debats par Robeigumu.

73.1.Kad Saeimagima par Pilnvarojuma likumu, tika iesniegts prigkdins Pilnvarojuma likum
ietvert atsauci uz EDSO principiem un jo s&vi& robezu nemaibas principu. Pamatojot 5o
priekSlikumu, deputs Vakrijs Buhvalovs migja, ka Helsinku nobeiguma ,akts, starp citu, paredz
peckara robezu nemagumu un irarkartigi svaigs stabiliites nodroSiaSanai Eirop. MEs ierosiam
likumprojek@ atsaukties tieSi uz So punktatad negrprotami atteikties no teritalgjam pretenzgm
pret Krieviju” (Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesijasgsiakdes 2007. gada 8. fehitr
stenogrammp

Saeimas vaiikums noraigja priekslikumu ietverta®a satura atsauci. Deptg 2nis Egitis 1paSi
uzswera: ,Likumprojekta teksts ir pietiekami skaidrs kmdoligs, un iepriek§os balsojumos Bs esam
attugjusies iekaut kaut kdus papildu form@umus. lidz ar to es amicinu neatbal#t So
priekSlikumu. \&l vairak! Noklausoties oponentu interpfetju par to, l& vini to saprot, Sis
priekSlikums nav pigemams” Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesijasgsiaides 2007. gada
8. februarr stenogrammp

Savukirt SaeimagArlietu komisijas priek&letajs A. Berzin$ noidija, ka ,komisijas viedoklis bija
Sads: atsauce uz Apvienotablju Organizcijas standartiem un uz EDSA standartiem jeb
pamatprincipiem ir pasaguma 1.parit tapec Seit, likuna, ta nav nepiecieSamal.atvijas Republikas
9. Saeimas ziemas sesijas piskfdes 2007. gada 8. fehiur stenogrammp

Lemijot par Pilnvarojuma likumu, SaeimAslietu komisija uzskata, ka atsauce uz ANO un EDSO
principiem likuna nav nepiecieSama, jada atsauce jau ir igkuta Robezguma tekgt. Sim viedoklim
piekrita af Saeima.

Papildus tam var secit) ka to Saeimas degtti merkis, kuri piedivaja $ida satura atsauci ietvert
Pilnvarojuma likun, bija pamkt 1944. gad prettiesiski izveidojugs Latvijas un Krievijas robezas
likumigu atzSanu, atipjoties no Latvijas Republikas nefraukibas dokfinas. Ka noradija depuits
Jakovs Pliners: ,Likumprojekta telist tada fraze, kuru nas piedivajam izs\trot (citgju): ,,Nemot

vera starptautiski afito Latvijas Republikas valstisko riepraukiibu™ (Latvijas Republikas 9. Saeimas
ziemas sesijas pieid £des 2007. gada 8. fehiui stenogrammp



73.2.Lai gan iepriekS Saeimas vakums bija noraigis nepiecieSafbu izdart atsauci uz robezu
nemaifbas principu, Ratifikcijas likuma projekt Ministru kabinets #&a satura atsauci t@mietvera.

Saeimasirlietu komisijas priekSkletajs A. Berzins, pamatojot So atsauci, adijis: ,Nebrinisimies,
ka atsauces uz to ir atrodamasSadien skamajos ratifikicijas dokumentos! Es gribu teikt, ka
Helsinku vienoSais ir ka tads politisks ietvars — tas politiskais ietvarskaou Eiropa nu jau 62. gadu
dzvo bez kariem, neatkai no &, ko donajam nes par S0 vienoSanos; @ar taj esoSo pantu par
starpvalstu robezu negiribu, kas laikam bija politigs iz&irSaras pamats aiLatvijas valdbai,
parakstot Latvijas un Krievijas robegmu” (Latvijas Republikas 9. Saeimas pavasara sesijas otr
sedes 2007. gada 26. agr stenogrammpa

Lemjot par Ratifilacijas likuma pi@emsanu, tika iesniegts priekslikums &gtlatsauci uz robezu
nemainbas principu. So prieklikumu pamatoja d@siMaris Grinblats: ,Misup#t, ir nepamatota un
nepimemama atsauce uz Eiropas Oba& un sadatbas organiaciju. [..] Seit jau ziera bija lielas
debates par atsauci uz EDSO, kad Mmdar Saeimas dept balsu vaigkumu tika pilnvarota
paraksit So igumu. Toreiz visas l&ias partijas noraiga So atsauci uz EDSGi kepimemamu,
savulart kreisas frakcijas to atbalga. Kas tad So triju vaietru nénesu laild ir mairijies? Mes grilEtu
dzirdet Sos argumentus. ¢, misupit, § atsauce ir pilfgi neviet, jo biezi vien tieSi Krievija ira,

kas izmanto EDSO piesaukSanu kajadjuma, kad vajagada vai citada veida iejaukties Baltijas
valstu ieks$jas lieis” (Latvijas Republikas 9. Saeimas pavasara sesijdgsesles 2007. gada

17. maijz stenogrammpg

73.3.Saeimas debat Ministru prezidents A. Kaltis unarlietu ministrs A. Pabriks ir paudusi savu
izpratni par robezu nemabas principa saturu.

Ministru prezidents nadija: ,Masu sabiedrotie ir EDSO dhlalstis un parakgusi 1975. gada
Helsinku Nostguma dokumentu, karskaidri un gaisi pateikts, ka robezas Eroptiek @arskaitas.
Vel jaatame, ka Latvija, kidama par EDSO dilvalsti 1991. gadl pievienojfis af Sim robezu
nemainbas principam — bez atram vai iebildumiem. Turldt Latvija Sos paSus principus ir
pielietojusi af Latvija, jo pec neatkaibas atjaunoSanas esam vienojusies par So priregosanu,
noskdzot robeAgumu ar Lietuvu. ¥l vairak — tieSa atsauce uz EDSO deéktajiem robezu
nemainbas principiem ir migta 1994. ga@lnoskgtaa Latvijas un Baltkrievijas robeiguma, kur dda
robezas skar a920. gada Mieragumu” (Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesijastastur
sedes 2007. gada 1. fehi stenogrammpa

Savulart A. Pabriks migja: ,1991. gad, Klastot par EDSO ddbvalsti, Latvijas puse akcegph visus
EDSO principus bez atram, tap skaif pievienojoties Helsinku Nobeiguma aktam, kas atzobezu
neaizskarafias principu. Tas na@ng, ka Latvija ir piekritusi pc Otra pasaules kara Eirap
izveidotapm un nostipriatajam valstu robeam. Protams,i8 robezas bieZzi bija veidognegoija
cda, bet tas jau ir cits jagjums” (Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesijastastsides

2007. gada 1. febrrz stenogrammpg

73.6.Pretju viedokli pauda Saeimas depist (Helsinku apspriedes laik- Pasaules baltieSu
apvienbas prieks&déetajs) Uldis Grava: ,Piesauktais EDSA 1975. gada Ngbeia dokuments ir
pilnigi nevies, jo tas it k izvirza idu argumentu, ka mums ir pigkums parakst robezigumu. Jo
1stenba tas apstiprina Helsinku ngumna to interpreiciju, ko skotngji izvirzija Leonds Breievs, kad
pateica, ka,ik, liguma ir janostiprina robeza uz idigiem laikiem, respekti, jaapstiprina O@
pasaules kara lagpmi. [..] Laika te€juma pec Helsinku nalguma parak®anas gantr visas
Helsinku nolguma parak#ijas valstis kautida veida apliecirajuSas to, kaas neatwst Baltijas valstu



okupaciju. Bija gan attietgi valdibu pazhojumi, gan parlamentu rezalijas, gararlietu ministru runas.
Tacu jaujums ir tas, ka atkal un atkalgaskaidro, ko name Helsinku noigums. Mes nevaram
pienemt to, ko pieava partija ,Saskaas Centrs”, — ka Helsinku ngums liek mumsaglu robezigumu
paraksit. Helsinku noigums nelegali Abrenes laupumu. TieSi otddi — tas noida uz to, ka ir
iesgEjamas robezu maas gc Ot pasaules kara baig. Un Kapec mums noa bitu jaatkapjas?”
(Latvijas Republikas 9. Saeimas ziemas sesijasasigides 2007. gada 8. fehiu stenogrammp

,Originaldokument ir Sadi vardi: ,Nekada okupcija vai nelegls ieguvums netiks ats par

likumigu.” Brezeva iesaldtas robezas izkusa, tiklz 1975. gaal 35 Eiropas un Zientamerikas valstu
prezidenti parakga Helsinku nalgumu!” (Latvijas Republikas 9. Saeimas pavasara sesijas @des
2007. gada 26. apir stenogrammpg

74.Robezu nemaibas principu nevar iztulkoidgjadi, ka atbilstoSi tam Baltijas valstu prettiesisk
pievienoSana PSRSitu jaatZst par likumigu. Ka savulaik raksjis jurists un latvieSu trimdas
sabiedriskais darbiniek&dolfs Silde: ,Helsinku konferencei@s gatavajimies divus gadus. [..]
Bailojamies, ka varam pazagtdvisu — ar to tiesisko bzi, kas &l stavgjusi Latvijas valsts pamatPar
spti Helsinku diplonmatiskajai akrolatikai un Maskavas magjai piefilei, neesam toar veél visu
zaudjusi. No tiesbu subjekta neesamigec Helsinku konferencesip/ertusies tietbu objeka. [..]
Baltijas valstis arpec Helsinku konferences ikespidis kauls padomju impefisma fklg” (SildeA.
Helsinki un nas // Latvija, 1975. gada 16. augupsts

Saskaa ar Helsinku nobeiguma akta 10. pantu visakta principi ir pierarojami ka vienots
noreguéjums, un Iipec Helsinku nobeiguma akta principus nevar integpiet tadus, kas attu par
likumigu Baltijas valstu idlausanu PSRS sagi 1940. gad un nepi¢autu Baltijas valstu
nepartraukibas doktinu (sk.: Meissner B. The Right of Self-Determinatiderafelsinki and its
Signification for the Baltic Nations // Journal loternational Law, Vol. 13, 1981, N9.ZTieSi pregji,
Sie principi struktug un apstiprina Latvijas viedokli par starptautisiesibu mrkapumu
nepidaujambu un prettiesisis aneksijas seku ne@anu.

L1idz ar to robezu nemainbas princips kopuma ar par gjiem Helsinku nobeiguma akta principiem
nav pretruna ar Latvijas valsts negrtraukt ibas doktrinu.

75.Satversmes 68. panta pixmda paredz Saeimas tibas apstiprit starptautiskosgumus, kuri
nokarto likumdoSanas ¢& iz&iramus jaudjumus, tostarp &aiRobezigumu. Tadejadi Satversmes
68. panta pirra dda noteic starptautisko salsti unemsaas kartibu.

75.1.Starptautisko tiabu normu spka esaribu, ka aif valstu tiethas un pieikumus, upemoties
starptautisks saisibas, regu pasas starptautis& tiegbas, visupirms jau wes konvencija un
starptautisko parazu tigs normasgk. Satversmes tiesas 2005. gada 13. maija spriadieta

Nr. 2004-18-0106 secitjumu ddas 8.1. punktu Vines konvencijas 27. pants paredz, ka valstis nevar
atsaukties uz sava normat regukjuma prasam, lai attaisnotu starptautisko s@ist neizpildi. Tas
noZime, ka valsim starptautiskap attie@bas prinari ir jaievero starptautisko ti@su normas, bet
nacioralo tiegbu normas ir pieRrojamas vierni tiktal, ciktal to pidauj starptautisis tiegsbas.

Lidz ar to §secina, ka Satversmes 68. panta pidaa uzliek Latvijas valsts varas instifjam, tostarp
Saeimai, par pieatkumu starptautiskag attie@bas ie\erot ne vien Satversmes un citu naciortiesbu
normu pragas, bet arstarptautisko ti@bu normas.



Ja Latvijas valsts varas insitijas, unemoties starptautiak saisibas, nav iesrojusas starptautisko
ligumu sagatavoSanu, paragkahu un ratifikciju regukjoSas starptautisko tiésu normas, taddz ar
tam netiek ie€rota ar Satversmes 68. panta pimda.

75.2.,Vines konvencijas 18. pants paredz, ka valstij ingkiems attugties no fcibas, kas ir #rsta
pret iguma objektu un &rki, ja valsts ir parak§usi ligumu ar noteikumu par ratifikiju. [..]

Lidz ar ratifikaciju starptautiskaisgums ar ta ietvertagm tiegbu nornam, ja vien valsts vienlaikus ar
ratifikaciju nav izteikusi atrunas Jikst saistoSs un vaiibtieSi piengrojams tiesiskap attiegbas valsts
iekSiere” (Satversmes tiesas 2005. gada 13. maija spriedwet@aNr. 2004-18-0106 secijumu ddas
8.1. punkts

Ari Robezigums satur noteikumu par fiatifikaciju. Lidz ar to laild no RobeZguma paraksanasitiz
ta ratifikacijai, ar kuru Sisipums sijas sggka, Satversmes 68. panta pimida prasa, lai Saeima
ieverotu tos starptautisko parazu tl@s un ines konvencijas noteikumus, kas attiecasada §ipa
lTigumiem.

75.3.Latvijas Satversmes sapulce, ietverot Satve®n panta pirmo da, nav pi¢avusi, ka Latvijas
valsts vagtu nepildt savas starptautid& saisibas. Satversmes sapulce ir jasies no prezumpcijas,
ka starptautisis saisibas “nokirto” jautajumus un s ir japilda (sk. Satversmes tiesas 2004. gada
7. julija sprieduma lieg Nr. 2004-01-06 seciijumu ddas 6. punkty Ja Valsts prezidents, Ministru
prezidents vairlietu ministrs Latvijas valstsavda ir paudusi gribu uzemties starptautiak saisibas,
Saeimai ir pieakumsnemt \era starptautisks kopienas un otramgjumskdzgjas puses pavibu uz to,
ka Latvija uzemsies % saisibas.

Tacu tas nendmg, ka Saeimai visos ggdmos ir papstiprina tie starptautiskigglimi, kurus
paraksijis Valsts prezidents, Ministru prezidents gdietu ministrs. Satversmes 68. panta pirala
paredz Saeimas tigms lemt par Sadumu apstipriaSanu, proti, tiedas iz\értet attieadgo igumu
atbilstbu Latvijas naciofiajam interesm un &du ligumu apstipriiSanas nepieciesabu. Saeimai ir
tiegbas atteikties apstiprhstarptautiskoigumu vai ar apstiprirat starptautiskoigumu, mainota
saturu vai pie@rojanibu Latvija. Toner Saeimasicibas bivibas robezasada situacija noteic
starptautisko ti@bu normas, proti, Saeimarhums ir gpienem, ie\erojot Latvijai saistods
starptautisko ti@bu normas, kas reguo procedru.

Satversmes 68. panta pirmajalalareatbilstuada Saeimadciba, kas btu \ersta uz starptautisko
saisibu nepildSanu vai to apjoma grésanu predji starptautisko tieu normu pragam.

76.Ratifikacijas likuma 1. paatSaeima ietgrusi vardus ,ie\erojot Eiropas Drobas un sadatbas
organizcijas pimemto robezu nemailpas principu”.

Lai izvertetu, vai Sie vrdi atbilst Satversmes 68. panta pirmajdadanepiecieSams noskaidrofdis
bija likumde\gja nerkis, ar tiem papildinot Ratifédcijas likumu.

76.1.RobeZiguma preambadlLatvija un Krievija, vienojoties par valsts robeapliecina uztitbu
ANO un EDSO principiem.

Starptautiskuiumu preambdm ir liela noZme starptautiskagumu interpreicija. Saskaa ar Vines
konvencijas 31. panta pirmolddigums interpr&jams godpitigi, atbilstosSi & objektam un rérkiem.
Liguma stgSanas rrki un iemesli parasti tiek atspolgti preambud.



Lidz ar to gagumos, kad nepiecieSams noskaidigtiira ietverto starptautisko sailsti saturu un pusu
merkus, Soigumu stédzot, nostgta l[iguma normas ir interprgamas,nemot \&ra visu iguma tekstu,
arn preambulugk.: Brownlie 1. Principles of Public Internationabw, p. 60%.

Liguma preambula parasti veido atskwiiguma déu un kalpo d normu interpreicijas notikiem.
Tadg] l[iguma preambulapem \era atsevigu liguma normu interprétija, lai noskaidrotu
ligumsEdzeju pusu patieso gribisk.: ILC Draft Articles on the Law of Treaties wdtbmmentaries //
Yearbook

of the International Law Commission, 1966, Volpli221 /ttp://untreaty.un.org/ilc/texts/instrument
s/english/commentaries/1_1 1966)pdf

76.2.Robeziguma preambalietvert atsauce uz ANO un EDSO principiem moz, ka attietgais
ligums ir nosigts,nemot \&ra So principus. adel Robeziguma normas ir piednojamas atbilstosi
tiem. Gadjumos, kad rodas stis par Robefjuma paredito starptautisko saiktu apjomu, liguma

normas iztulkojamas, par pamaiemot abu pusudmi ieverot ANO un EDSO principus.

Par nuisdienu starptautisko tigmi pamatprincipiem uzskahi ANO un EDSO principi, kuru saturs
autoritatvi izklastits ANO 1970. gada Deklagija par starptautisko ti#su principiem un Helsinku
nobeiguma alt

77.Saeima Ratifikcijas likuma, uzmemoties Robe#juma paredztas starptautisis saistbas, k& uz
pamatu & liguma apstiprisSanai ir atsaukusies nevis uz visiem ANO un EDS6cjpiem, bet tikai uz
EDSO pi@emto robezu nemaipas principu.

Sada Saeimas atsauce Ratifias likuma 1. paatatkiras no Robe¥tjuma preambulaszp
Satversmes tiesas ieskata, tagtvaliecinat par Saeimas naku radt iesggju atkirigai & liguma
normu interpreicijai.

77.1.Satversmes rakstiga ieZme ir &s lakonisms, kas nosaka attieagas juridiskas tehnikas
lietoSanu, formujot pantus iesgami konkieti un kodoigi. Lidzigu praksi savulaik iedibija jau
Satversmes sapulces lofiekttieaba uz & likuma tekstu, ar kuru tiek apstipgis starptautiskais
ligums. Gagumos, kad likumdesja noliks nav bijis starptautisko tigmi jona modificet uzmemaés
starptautisks saistbas, likuma teksts ir pregs, lakonisks un netiek izgnots ar politiska rakstura
deklaacijam. S pieeja atbilst normato aktu stilistisks savdatbas pragam (sk.: Krimiza V., Skujia
V. Normaivo aktu izstédes rokasgimata. Rga: Valsts kanceleja, 2002, 10. IppArt masdieras
pienemtie ratifikacijas likumi ir formukti tikpat lakoniski.

77.2.Starptautisks tiegbas neliedz valgn, starptautisis saistbas unemoties, izdat atrunas, grozot
konkretus iguma noteikumus,akan pievienot interpretatas deklascijas vai cita veida vienpagis
pazipojumus.

Saskaa ar Vines konvencijas 2. panta ,,d” punktu atruna ir vie®{s pazhojums jeblkda
formulgjuma, ko pauz valstis, parakstot, ratifjot, apstiprinotigumu vai tam pievienojoties un
tadejadi izsakot ¥leSanos nepiaut vai maift konkrtu liguma noteikumu juridisko sgu un
piemeroSanu konlata valst.

ANO Starptautisko ti@bu komisija noidijusi, ka atrunu veido divi elementi. Atrunas subgtais
elements ir valsts@ime izskgt vai grozt noteiktu iguma normu vaias juridiskas sekas. Savak
atrunas forralais elements iras izdarSanas proceugla, proti, atruna ir vienp@g pazinojums, kas tiek



pausts kidi, kad valsts izsaka piekriSanatlsaisttai ar igumu €k.: Yearbook of the International Law
Commission, 1998, Volume 1, United Nations, A/CDE®R.A/1998, p. 162

Starptautisks tiegbas pi¢auj, ka valstisipumiem pievieno aiinterpretatvas deklafcijas.

Interpretatva deklagcija atbilstoSi Starptautisko tigmi komisijas dotajai definijai ir vienpugjs
pazpojums ar jebkdu nosaukumu un jebla formulejuma, kuru pauz valsts vai starptautiska
organizcija un ar kuruBvalsts vai organicija velas izskaidrot vai precét konkigtajam igumam vai
atsevig&am ta normam pasas pieaVeto saturu vai apjomuwsk.: Reservations to Treaties // Report of the
International Law Commission on the work of itg/ffirst session, 3 May-23 July 1999, Official
Records of the General Assembly, fifty fourth sessupplement No.10, p. 97 //
http://untreaty.un.org/ilc/documentation/english54 10.pd.

Gan atrunas, gan interpratats deklaiicijas ir starptautiski tiesiski instrumenti, ar iam valsts var
ieteknet sev \Elama veida tas starptautisks saisibas, kuras pati uemas, ja vien attiégie grozjumi
vai izskaidrojumi nenaik pretrura ar konkgta liguma objektu un grki. Tapat Sie instrumenti ir
jaizmanto nevisa, ka valsts to €las datt, bet ierojot starptautiskoijumtiesbu un parazu tigsu
normas.

77.3.Jebkurs vienp@s valsts paziojums par veidu, dda ta iecegjusi ieviest igumu kopura, ir
vértgjams K ligumam pievienota atruna. Tas Traz, ka ikvienam &dam paziojumam fbat
izdafitam, ie\érojot starptautiskap tiegbu nornas noteikto proceitu, un patbilst konkgta liguma
objektam un rarkim (sk.: Yearbook of the International Law Commissik898, Volume 1, United
Nations, A/CN.4/SER.A/1998, p. 203

Ratifikacijas likuma 1. paatizdafta atsauce uz robezu neninas principu sasSaurina Robeggima
preambulu, kas atsaucas uz ANO un EDSO principiem.

Peéc Satversmes tiesas ieskataadai atsaucei Ratifikacijas likuma 1. panta varétu bit atrunas
efekts.

78.Tadas atsevig&@s pozcijas pauSana, kura nedaloitras valsts ratifikcijas aké ietverto pozciju un
nav saskgota ar nosigta robeziguma tekstu, vartbiski ieteknet ar konkgto ligumu unemto saigbu
izpildi un otras puses starptautiski tiesisko vidd¢sk.: Melkso L. Igaunijas un Krievijas robagimi
un debates par valstweptecbu // Jurista Mrds, 2006. gada 14. marts, Nr.)11

78.1.Robeziguma preambalietvert atsauce uz ANO un EDSO principiem nav konkettiar
noradi, ka pugsm par tiem bijusi sava, no So principidbjekivu tiegdbu normu satura dtgiga
izpratne. Bpat Latvijas delegrijai saruas par Robeifjluma parakstanu bija liegts skart plai&u
jautagjumu loku k vien tehniskaiuma par valstu robeZu paraksihas ja@umu (sk. Ministru
kabineta papildu paskaidrojumus lietas maikril0. gjuma 136. Ipp.

Papildus tam Pilnvarojuma likums, kas bija par p@amdinistru prezidenta tigsam parakst
Robezigumu, uzlika par pieskumu, unemoties Roberjuna paredztas saisibas, ie€rot Latvijas
Republikas negrtrauktbu.

Saeima, ratifigjot RobeZigumu, ar atsauci uz robezu nenibas principu rada Rob&glmam idu
ietekmi, kKadas tam atbilstoSi abu puSu gribaiataraf nelut. Tapat gnem \era Neatkatbas
deklafcijas 9. punkt ietvert pragba, ka Latvijas valstij attiéloas ar Krieviju prikojas tdgjadi, lai
netiktu apdraugta Latvijas Republikas negraukiba. Saeimas debates par robezu neiasn



principa saturu ir pretrdgas, un pasv iesgja tas interprett afn ta, it ka tajas 1944. gada robezu
izmainas itu akcepitas ki likumigas 6k. & sprieduma 73. punkiuSaubas par robeZu nentaias
principa patieso saturu \&n tikt izmantotas & pamatojums tam, ka ar atsauci uz So principu
Ratifikacijas likumi Latvija vienpusji paudusi savu gribu atz ka &s robezas PSRS 1944. gad
groZjusi likumigi.

Ta ka Ratifikacijas likuma 1. pastietvertajai atsaucei vétu bit atrunas efektsapem \era: atrunas
var attiekties k uz vienu vai vaitkam liguma norram, & aff uz visu igumu kopura, nofadot, kada
veida valsts iecegjusi So igumu piengdrot. Starptautiskagp tiegbas ir atits, ka pagiv atrunas, kuras
neattiecas uz konktiem liguma pantiem, bet aptvaglumu kopura. Ar S&ada veida atrudm valsts var
noradit uz apstkliem, kuros a pieneros vai nepier@ros attietgo ligumu, K afi uz noteiktu personu
loku, kuru iguma ratifikicija neskarsdk.: Yearbook of the International Law Commissii88,
Volume 1, United Nations, A/CN.4/SER.A/1998, p).28a tipa vienpugu atrunu pievieno$ana
starptautiskajienigumiem tikusi kritiZta, jo &s starptautiskas tiegbas radot nenoteiitbu, proti, citas
ligumsEdzejas puses nesppreazi prognozt apneru, kada attiedga valsts upemas starptautiskaj
liguma paredztas saistbas €k.: Yearbook of the International Law Commissi®#98, Volume 1,
United Nations, A/CN.4/SER.A/1998, p. 01

78.2.Starptautisks tiegbas nepimuj atrunu pievienoSanu visiem starptautiskajiggarniem. \fnes
konvencija, k liecina &is sagatavoSanas maiéirireguk atrunu pievienoSanu daudzpjsm
starptautiskajienigqumiem §k.: Yearbook of the International Law Commissik899, Vol. Il,

p. 121 //nttp://untreaty.un.org/ilc/documentation/englishB¥ 10.pdY.

Divpussjiem starptautiskajiemdumiem atrunas, kas ietekrfiguma saturu vai piegnoSanu, pievienot
nevar gk.: Reuter P. Introduction of the Law of Treatiesndon / New York: Kegan Paul
International, 1995, p. 78 Ja valsts tolr izvélas to dait, tas nommg, ka & nepiekrtt noskgtajam
ligumam un piegla atakt sarunasgk.: ILC Draft Articles on the Law of Treaties wdtbmmentaries //
Yearbook of the International Law Commission, 1964, I,

p. 203 //http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/engliommentaries/1_1_1966.pdf

Atsevikiem divpusgjiem starptautiskajiemgumiem starptautigis tiegbas izvirza @l stingrakas
prasbas. Dazu starptautiskigmu raksturper seizsledz iesgju, ka igumsEdzgjas valstis pc tam
varetu vienpusiji tos denongt vai no tiem izstties, ki af nepiekrist pasu uemto saigbu saturam. Sie
ligumi uzskatmi par adiem igumiem, kas ir ggti uz nizigiem laikiem, un attiaba uz tiem netiek
pielauta igumsEdzgju valstu vienpuga riciba Gk.: Ziemele I. Komedats likumam ,Par Latvijas
Republikas starptautiskajierigimiem” // Juristu Zurals, 1995, Nr.1, 13. Ipp. Ka &dus fgumus
vargtu mirgt ai l[igumus, kas noteic valstu robezHJ Draft Articles on the Law of Treaties with
commentaries // Yearbook of the International Laamthission,

1966, Vol. I, p. 250 Mttp://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/enbliommentaries/1_1 1966.pdf

78.3.Ratifikacijas likuma 1. paatietvertie apsidétie vardi nakotne var hitiski ieteknet Robeziguma
satura un tsruma interpreiciju.

Ta ka Krievijas Fedeicija ir apstiprirajusi RobeZigumu &da apnera, kada tas paraksts, var seciat,
ka Saeima veikusi vienpgjs ricibu, kas neatbilst Wies konvencijai un starptautisko parazuibies
normam. Lidz ar to nav iesrotas ar Satversmes 68. panta piasnddas pragas.



Tadejadi Ratifik acijas likuma 1. panta ietvertie vardi ,iev erojot Eiropas DroSibas un sadarbibas
organizacijas pienemto robezu nemaifibas principu” neatbilst Satversmes 68. panta pirmaji
dalai.

Nolemumu dala
Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 30. péfu, Satversmes tiesa

nosprieda:
1. Atzit likumu ,Par pilnvarojumu Ministru kabinetam pasik1997. gada 7. augagparagto Latvijas
Republikas un Krievijas Fedmijas iguma projektu par Latvijas un Krievijas valsts rolgepar
atbilstoSu Latvijas PSR Augtas padomes 1990. gada 4. maija dekligas ,Par Latvijas Republikas
neatkatbas atjaunoSanu” preambulai un 9. punktam.

2. Atzit 2007. gada 27. marparakstto Latvijas Republikas un Krievijas Fedeijas igumu par
Latvijas un Krievijas valsts robezu par atbilstb&tvijas Republikas Satversmes 3. pantam.

3. Atzit likumu ,Par Latvijas Republikas un Krievijas Feglgjas igumu par Latvijas un Krievijas
valsts robezu” par atbilstoSu Latvijas Republikas/8rsmes 3. pantam.

4. Atzit likuma ,Par Latvijas Republikas un Krievijas Fegtgjas igumu par Latvijas un Krievijas
valsts robezu” 1. pantardus ,ie\erojot Eiropas Drobas un sadatbas organizcijas piememto
robezu nemaiibas principu” par neatbilstoSiem Latvijas Repuldilgatversmes 68. panta pirmajai
ddai un sgka neesoSiem no sprieduma pubdianas hra.

Spriedums ir gagjs un neprsadzams.

Spriedums gfas sgka ta publiccSanas dien

Tiesas 8des priekSaetajs G. Katris



